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PROLOGO

Cémo hablar de alguien que ha sido parte de nuestros debates académicos
durante anos y que habita nuestras ideas, lecturas y polémicas sobre los
mundos publicos y los destinos creativos. Verlo en discusiones apasionadas
o en charlas de mesura analitica gesta un clima préximo, pero aun asi dificil
de procesar en palabras. Mirar la historia es un ejercicio que implica reme-
morar hechos y eventos que pueden evocar variadas originalidades, algo
que Patricio Rivas Herrera conoce de primera mano. Es doctor en Filosoffa
y su trayectoria académica e investigativa se centra en temas de seguridad,
estudios estratégicos, epistemologias, politicas exteriores, resolucién de
conflictos, derechos humanos, entre otros. Su trabajo integra el analisis
histérico-filosofico con herramientas de gestion estratégica. Catedrético,
pensador y escritor de varias obras relevantes, recibié el Premio Nacional del

Fondo del Libro de Chile como reconocimiento a su trayectoria intelectual.

A temprana edad, Patricio Rivas Herrera es testigo de las condiciones
de miseria en las que viven los mundos marginales situados en los alrede-
dores de las ciudades chilenas, de las dindmicas de esperanza, los suefios
y también las frustraciones colectivas. Observa, como ya ha escrito ¢l en
otras obras, ensayos y articulos, la fragilidad de todo orden de la politicayy,
con ello, de la vida misma. Es, de muchas formas, un critico de la ingenua
certidumbre de la continuidad de la historia que suele acompaniar la falta

de vision critica y de fuerza.

Sobreviviente de los més densos eventos en su vida y en la de muchos
otros como €, es un ejemplo y testimonio de la metamorfosis en sus variadas
criticas al cardcter demencial de muchos aspectos de este mundo. Lo hace,

quiero destacar, con ironia y profundidad. No hay en ¢l esa solemnidad que
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acompanaa muchas puestas en escena universitarias, marcadas mds por la

liturgia que por el didlogo.

Su reflexién lucha contra un sistema que busca y exige callar en el
eterno drama de la memoria. Violeta Parra, sobre quien Patricio escribié
una obra de teatro exhibida muchas veces, ha sido para él un simbolo de
fuerza y de belleza creativa, incluso cuando esta se expresa en medio del
dolor, y acompana la voz y el pensamiento agudo del autor. Quienes hemos
compartido su trayectoria no solo hemos encontrado en ¢l a un intelectual
comprometido, sino a un ser humano capaz de inspirar desde la coherencia

entre pensamiento y vida.

Ciertamente, esta reciente obra de Patricio es un texto que evoca
un didlogo con el pasado, una reflexiéon del presente y una apuesta por la
construccién de un futuro desde la historia, sus debates filoséficos, me-
todolégicos y actuales. Aqui se puede intuir el laboratorio intelectual de
varios autores y la forma de ponerlos en escena pérrafo por pérrafo. Esta
lectura es una invitacién a leer con criticidad, a pensar con profundidad y

a decidir con conviccién sobre nuestro mundo.

Phd. Paulina Soto Labbe



INTRODUCCION

En un periodo del siglo XXI en el que, en el dmbito académico, se debate
con intensidad sobre las dindmicas histdricas, politicas y geopoliticas de
los conflictos en curso, este libro nos invita a pensar el giro mundial desde
una doble sugerencia: por un lado, el pensamiento clésico de la filosofia
politica y de la historia; por otro, el debate contemporaneo, en el que el
andlisis y el fundamento histérico, tanto como los geopoliticos, se vuelven

especialmente relevantes.

Cuando se habla de las condiciones de verdad en la actualidad, no es
dificil encontrar una inmensa masa de informacién y datos que se mezclan
con visiones, en ocasiones inicuas, en juegos de certidumbres y afirmaciones.
Esto también se manifiesta en la literatura de divulgacion. Todos los intentos
epistemoldgicos y ontolédgicos por dotar de legitimidad la relacién entre
historia, politica, guerra y verdad son complejos y estardn permanentemente

inacabados; esto ya lo sabemos después del siglo XX.

Quizés, en el fondo, se produce un malentendido cuando se pre-
tende encontrar afirmaciones univocas e irrefutables desde la genealogia
y lo tedrico-conceptual. Por otra parte, estd la duda comprensible en este
tiempo del siglo XXI, inundado de reformulaciones ¢ incertidumbres. En
relacién con el primer aspecto, los énfasis de este libro sugieren apuntes
sobre el clasico dilema de verdad y método propuesto en el siglo XX por
Hans-Georg Gadamer; es decir, la historia, aun la mas consensuada, serd
siempre un debate abierto desde una hermenéutica en la que el presente
incorpora materias acuciantes, no solo para reformular lo que se adoptéd
como vision, sino también para hacer presentes originales singularidades

sobre lo pretérito.
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Todo esto pone de relieve que, aun ahora, en las dindmicas mun-
diales hay multiples asuntos importantes, pero no visibles, que son y serdn
revisados como aspectos clave en un futuro préximo. Asi ocurre, en mi
opinidn, frente al amplio campo de la geocultura, que se incrusta en las
relaciones de fuerza en pugna en el plano ético y psicosocial; también frente
a las crisis de las nociones de pertenencia, nacionalidad y autoseguridad
identitaria, o, desde luego, frente a los efectos del delito transnacional en
el orden politico mundial. Todo esto ha sido y serd lanzado al juego de un

nuevo orden mundial apenas en sus inicios.

El sistema-mundo tendré grandes fracturas en sus rutas globales, en
las formas de la politica, en la nocién de orden internacional y en el concepto
tradicional de geopolitica. Esto nos conduce a una interrogante de fondo:
¢podran las ciencias sociales y humanistas, en sus diversas dreas, llevar el
ritmo adecuado? En el escrito comentado encontramos una sugerencia

tedrico-analitica favorable a este desafio, muy profundo.

En el tablero geopolitico se libran diferentes conflictos, con valores
relativos desiguales. Los més recientes son la guerra entre Iran e Israel, el
conflicto entre Rusia y Ucrania, y las tensiones entre Taiwén y China.
Cada nacidn es una pieza de ajedrez que acttia mediante movimientos
calculados, estrategias de ataque y objetivos claros de sobrevivencia, pero
también cada una estd sometida al riesgo del error. En el juego, Estados
Unidos y Oriente Medio estan representados por la torre: en el primer caso,
Estados Unidos busca mantener su resquebrajada hegemonia a través de
movimientos politicos proteccionistas y de escaso impacto en el mediano
plazo; en el segundo caso, se expresa el control del suministro de las reservas

mundiales de petrdleo.

China se desplaza silenciosamente como el alfil: evita conflictos,
por ahora, mientras construye una arquitectura productiva que garantice
su desarrollo tecnolégico y comercial a largo plazo. Los paises de Latinoa-
méricay Africa figuran como peones dispersos, con limitada autonomia e

influencia en el sistema internacional; no obstante, poseen diversos recursos
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naturales que, si son bien jugados, permitirian a estos paises realinearse en
el juego. Para ello, por lo menos, se deben superar los patéticos déficits de

sus ¢lites y sistemas de gobierno, en algunos casos.

El acelerado ascenso de ciertas élites en el contexto mundial se ha
cimentado en la inversion en ciencia y tecnologfa, asi como en el control
de las narrativas discursivas que orientan la opinién publica, las cuales
legitiman decisiones y actos geopoliticos. De esta forma, se convierten en
elementos que resultan herramientas estratégicas para la toma de decisiones
de quienes dominan el tablero. A pesar de ello, las tensiones, conflictos y
resistencias contintian como resultado de reglas impuestas por naciones
que buscan legitimar su poder; otras, emergentes, anhelan ingresar en las

reglas del juego o cambiarlas; y otras, simplemente, esperan sobrevivir.

Una de las principales condenas de este enfrentamiento desigual
son las limitaciones de los recursos minimos para vivir e incluso sobrevivir:
el control mediatico, los crimenes silenciosos que han cobrado la vida de
miles de personas, el desplazamiento de hogares que ha sobrepasado la
capacidad de respuesta mundial, entre otros. Es claro que nos enfrentamos
aun escenario global hipercomplejo, lleno de obstéculos e incertidumbres
que dificultan la toma de decisiones. Entonces, ¢ puede la historia ser la
brajula que nos proporcione la comprension del presente y nos oriente

hacia el futuro incierto?

Este libro nos introduce en la hermenéutica de diversos recursos
multidisciplinarios que combinan varias perspectivas —como la filosofia,
la geopolitica, la epistemologia, el pensamiento complejo y la prospecti-
va— que permiten una relectura critica de la historia como herramienta
estratégica. Por ello, se instituye como un acto de lucidez frente al creciente

caos y las tensiones que enfrenta el mundo contemporanco.

La obra transita a través del andlisis de diferentes momentos inte-
lectuales. Por un lado, critica el historicismo determinista y el positivismo
que reduce los hechos a meros acontecimientos; luego sittia el pensamiento

complejo, que abre posibilidades para comprender las dindmicas cambiantes
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que emergen de los sistemas; finalmente, afnade al analisis la interrelacion
entre historia, estrategia y toma de decisiones, una trfada que permite disefiar
modelos de gestion flexibles y abiertos. Todo esto se hace desde una mirada

de urgencia para actuar y pensar en medio del caos y la incertidumbre.

Desde una ética disidente, el libro también expone la banalizacion
del poder, la violencia geopolitica, la militarizacion de la politica y la ex-
pansion del mercado ilegal en la modernidad. Este texto propone tejer un
modelo explicativo sobre la evolucién de la situacién mundial en este ciclo
histérico, basindose en los aspectos més graves de los fendmenos en curso

en los tltimos diez anos.

En primer lugar, lo hace desde una panordmica general, asumiendo
que muchas piezas estaran en constante movimiento, como en Ucrania, el
estrecho de Taiwan, el Oriente Medio o los roces entre la India y Pakistan,
con sus derivadas en Rusia, la Unién Europea, la OTAN, China o Estados
Unidos. Desde ahi, se concentra en singulares asuntos criticos y especificos
de los hechos internacionales globales, tanto del sistema internacional y las
hegemonias mundiales como de la historia social en marcha, para inferir
tendencias de largo plazo para el siglo XXI en un nuevo tipo de sistema

de mundo y sus centros de poder.

Estas paginas culminan con conclusiones estructurales, politicas
y geopoliticas referidas a las mutaciones de las relaciones de poder que
esculpirdn los tiempos por venir. Es evidente que estas relaciones también
remiten a las condiciones psicosociales de control y libertad del mundo
occidental, en la medida en que estas formas signan la vida histérica de este
tiempo. Las sociedades militarizadas y también las burocratizadas, aunque
con formas distintas, pueden hacer cosas insensatas contra otros y contra

si mismas. Lo vimos en el caso de Japén y Alemania desde mediados de la

década de 1930 hasta 1945.

El voluntarismo como razén de la politica es reduccionista en sus
origenes y cadtico en su desarrollo: arrastra vidas, recursos y desarrollo

humano. La desconfiguracion del orden mundial hasta extremos inauditos
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durante toda la primera parte del siglo XX fue el resultado de una conjuga-
cién de factores distintos, entre ellos los vaciamientos culturales de valores
y marcos de referencia aceptados por las grandes potencias de la época
para preservar la paz. Saber como se comportan los paises en condiciones
de crisis aporta muchas indicaciones sobre las capacidades politicas de los

grupos dirigentes de Estados e instituciones.

El enfoque que fue desarrollando Norbert Elias sobre el proceso
de la civilizacidn en la tercera década del siglo XX ha sido interrogado
escasamente, con el correr del tiempo, desde la geopolitica clasica, porque
no se suele percibir el nexo o vinculo, especialmente hoy en dia, entre la
historia de las civilizaciones y las crisis del poder. Mi opinidn es diferente:

el marco de la civilizacién siempre debe ser también el de la geopolitica.

Cuando la mayoria de las élites no ve mucho mas alld de lo que ocu-
rre bajo sus pies, situar las fracturas de la paz como signos de debilidades
civilizatorias aporta profundidad de comprensién sobre nuestros destinos.
Bajo la influencia de las industrias de prensa, tanto en la formacién de
mentalidades publicas como en la produccién de eventuales tesis, quienes
proponen la visién geopolitica dominante lo hacen mas como juegos de

poder de las ¢lites que desde una pirdamide de civilizacién.

Resituémonos brevemente en Elias: las articulaciones de equili-
brios de poder en las sociedades cortesanas, desde los cambios sociales que
emergen desde abajo, supusieron una delicada situacién de dominio para
las capas superiores, sus figuras, culturas y mentalidades. En este giro de las
energfas histéricas, las capas subalternas se van haciendo mas poderosas y
seguras de sus pasos. Se podria mantener un cuadro frigil de direccién, pero
de continuidad, integrando el movimiento desde abajo con el control de
los de arriba, incluidos los recién llegados a las decisiones. La otra opcién
es negociar y reclutar a estos con beneficios econémicos bésicos y amplios,

pero sin poder politico.

En la actualidad, existe la posibilidad de que quienes pertenecen a las

viejas culturas éticas y estratégicas no perciban los cambios en las relaciones
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profundas de poder. Al no reconocer estas transformaciones, pueden ser
superados en medio del tumulto de nuevos momentos politicos que, a su
vez, reconfiguran mapas de la geopolitica practica de fuerzas y dominios
mundiales (Elias, 1989). Dentro de estos amplios fendmenos, las élites que
monopolizan hoy las relaciones de poder internacional no logran asimilar
que su desfuncionalizacién histérica no es un momento dentro de un pe-
riodo de permanencia, sino una ruptura organica de la reproduccion social.
Por ello, es posible que los diques que acotaban las violencias de Estado y

sociedades se sigan rompiendo en lugares clave del mundo.

Cuando miramos los cambios estructurales en curso y las reconfigu-
raciones culturales de las élites y sus politicos clave, debemos interrogarnos
sobre sus origenes y causas. De esta forma, varias de estas ¢élites quedan
en las periferias de los nucleos de los fendmenos porque muchas de ellas

estan caducas.

Lo que se denomina lo micro y lo macro en el libro E/ proceso de
la civilizacién de Norbert Elias articula estos cambios muy profundos en
dos niveles: el macroestructural, que acttia en ocasiones muy lento y en
otras mas rapido; y lo micro, que nos muestra nuevos panoramas que solo
se observan cuando hay perspectiva visual, es decir, cuando las nociones
de civilizacién y cultura fraguan el cambio en la humanidad. Desde estos
lugares moleculares se informan las opciones, visiones y acciones de las
estructuras en alto grado, lo cual tiene un resultado dindmico en los vola-

menes de poder politico y geopolitico.

A esto lo he denominado geopolitica critica, obviamente sujeta ala
dindmica de los hechos y de los debates cientificos. De todas maneras, es
importante subrayar que Elias escribe su obra antes de la Segunda Guerra
Mundial y de las dos bombas atémicas lanzadas sobre Japén en 1945, que
cambiaron todo el panorama de civilizacidn, pues fueron artefactos de
poder cientifico, militar y politico. Todo esto introduce variables radicales,

sin pausa hasta hoy, en la visién sobre el poder y sus recursos.
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OPCIONES LIMITE

Hace afios, en 1947, el historiador Arnold J. Toynbee escribié La civili-
zacidn puesta a prueba, obra que constituye un resumen breve de sus tesis
bésicas en relacién con la estabilidad y la crisis de las civilizaciones. En ella
intenta sintetizar las tragedias de 1939-1945. Sus hipétesis son amplias y
temerarias dentro de un marco de optimismo, en una situacién de salida
de la tragedia bélica e ingreso en la perplejidad cultural. Hay tres ejes en sus
paginas: ve al comunismo como una competencia no bélica, aunque podria
llegar a serlo; sostiene que la historia tiene semejanzas, pero no se repite
con rigor; y afirma que las lecciones de la historia, como busqueda, tienen
limites. La motivacion para citarlo es la posibilidad de que los fracasos de
las formas sociales de la modernidad generen un desastre sin retorno, como
bien pudo haber ocurrido entre 1939 y 1945 o después. Esto sugiere que
un segundo gobierno mundial, luego de la Liga de las Naciones (1919),
también puede fracasar, como ha estado ocurriendo, segin vemos desde

¢l 2000 en adelante, con las Naciones Unidas.

Observemos que las sociedades que se desintegran pueden tener
recuperaciones parciales hasta que estas ya no son posibles. Hay palabras
que, de tanto uso indiscriminado, gastan su filo explicativo, como globali-
zacién, mundializacion o crisis general. Nuestra época no es la de la Grecia
subsumida en parte por Roma, ni la de la desintegracion de Roma, que aun
asi expande su cultura en un mundo que la derrota politicamente, pero la
integra en su propia cultura. La curva de conflictos entre Occidente frente
a Chinay Rusia, asi como la estrategia de acciones diversas y temerarias del
gobierno de Estados Unidos, nos esté orillando a un espacio de ruptura

en los equilibrios mundiales después de la Guerra Fria. No se trata solo de
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pugnas de aranceles, mercados o déficits fiscales. El ¢je que explica lo anterior
es, directamente, el poder mundial durante este siglo, con poderes que se
baten por sobrevivir a toda costa y eliminar al otro. Cuando la marea de los
hechos se concentra en el poder directo, la guerra aparece como medio de
la politica, no en sus extremos, sino en toda su linea de tiempo y de lugar.
El proyecto de la paz e incluso la idea de neutralidad han quedado fuera

de los programas de muchas sociedades.

El clima de répida transformacién socioecondmica en expansién
tiene el perfil de un tratamiento de choque contra la democraciay la politica
participativa y deliberante. Tiende a una forma de capitalismo al borde
de una guerra general, en la que las personas y las naciones podrian estar
dispuestas a aceptar todo lo que les devuelva la seguridad como autoen-
cierro frente a esta volatilidad extrema de tecnologias, mercados o bolsas:
crisis, miedo, sumision, debilitamiento de lo publico. Los bancos centrales
manejan las tasas de interés, emiten liquidez inflando el valor de activos

financieros y concentran atin més el poder y la riqueza.

Asi se debe leer la doctrina de Donald Trump: un délar débil que
le aporta competitividad, el control del sistema financiero internacional y
el poder militar, junto a la retirada de territorios para luego negociar una
nueva estabilidad. No hay nada de improvisacién, aunque si desmesuras
riesgosas que siguen un guion muy amplio, mucho mas alld de los propios
actores. Es una arquitectura audaz, pero frégil, si algo sale mal. Como
ocurri con las insélitas y trégicas medidas de la denominada Revolucién
Cultural china hacia fines de la era de Mao Tse-Tung (1949-1976), ahora
se trata de la geoeconomia del poder global, donde ya estd en ciernes un
orden global alternativo en la estrategia de varias naciones y de China, con
amplias aperturas hacia diversas regiones del mundo. Esta es una senda de
otra légica, que busca didlogos y cooperacién y no desea las guerras ni, me-
nos aun, la destruccion de Occidente. Aclarémoslo: lalégica del Occidente
central, mas atldntico y europeo, nos conduce, con altas probabilidades, a

una guerra general en las proximas décadas.
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Lalogica de China, que no es ingenua, se estructura en alianzas ge-
nerales, regionales y locales. Insinta un estilo de distribucién mas amplia del
poder mundial frente a una parte de Occidente que busca reconcentrarlo
mediante recursos financieros, monetarios y militares, como se evidencia en
la militarizacién de la Unién Europeay en la aspiracién de crear los Estados
Unidos de Europa. Desde la esfera anglosajona, cabalgando en una élite
mundializada de gobierno al amparo del perfil pragmdtico posible de figu-
ras como Mario Draghi, la tecnologfa, las finanzas y las armas se proyectan

como bienes publicos.

La reorganizacion de las industrias civiles, orientada a que parte de
sus tecnologfas produzcan para una guerra entre Rusia y Europa hacia el ano
2030, no es un simple indicio: es una politica operacional que se estd dise-
fiando ahora. Las turbulencias financieras que provienen desde el ano 2008

ya habfan senalado las fallas geoldgicas en el gran orden mundial occidental.

Un universo como el que se constituyd en mas de cinco siglos €Omo Sis-
tema capitalista mundial, que abarca el orden material y psicosocial y cultural
de las civilizaciones, puede lograr su estabilidad mediante reformas, como se
evidenci6 sobre todo después de 1929y 1945. Pero el atén reformista que dio
lugar, a decir de Eric Hobsbawm, a algunos de los afios dorados del capital,
hoy est4 obturado por visiones sobre cémo se debe actuar en el mundo. Ir més
all4, mediante reformas, ajustes, derechos y nuevas prerrogativas, se vuelve

cuesta arriba, en buena medida, por la concentracién del poder internacional.

Estamos atrapados en una situacion de crisis permanente que ya no
es ciclica. El siglo XX fue el de las tragedias de la especie humana, por lo
menos hasta 1945, pero también el de las reformas y los derechos. Es cierto
que cada intento reformista acumulaba tensiones y creaba nuevas crisis, pero
aprendimos a vivir en esas circunstancias provisionales. El Estado asistencial
también respondi6 a estas adaptaciones del orden politico mundial, en tltimo
término, frente a la geopolitica mundial actualizada después de la guerra

de Vietnam, del descalabro soviético y de las guerras de Irak y Afganistan.
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El cerco tras el 2001, desde un clima paranoico, se expresa como
acoso econdmico, financiero y militar; después vendrén las botas en el
terreno y los aviones en el cielo, como expresa la jerga de la OTAN. Es una

situacién de guerra y agobio, de grave deterioro de la democracia.

La vida, con sus capacidades generativas, no depende de los Estados,
sino de las empresas privadas o mixtas en la visién mas liberal; pero, mds
atin, depende del sistema ecoldgico total de la creacién social en la mirada
critica democratica. Gilles Deleuze y Mauricio Lazzarato, en The Making
of the Indebted Man: An Essay on the Neoliberal Condition (2012), seiia-
lan con claridad que la gestién de la vida desde la biopolitica se refiere al

Estado, como se formul6 hace décadas, pero no puede limitarse solo a eso.

La formacién del hombre endeudado, como parte de una posible
derrota del espiritu de lucha —tal como nos propuso Lazzarato—, también
dibuja la resistencia al dolor incluso en ese extremo. Sin embargo, la vida,
en términos de todas sus relaciones amplias, es donde tiene més sentido esa
imagen del sujeto endeudado y constituido en la figura de un deudor que
existe y es funcional, prisionero de un orden. Pero todo prisionero resiste,
aun desde el silencio. Este sujeto se define desde las dindmicas de mercado,
que son mucho mds que el simple consumo de mercancias y objetos; es

decir, son relaciones sociales.

El sujeto, aun en sus miserias, es siempre un luchador. El orden
hegemoénico debe sospechar de todos y de todo, no por un autoflagelo
psicdtico, sino por comprender sus riesgos y fragilidades intrinsecas. El
mercado, por su parte, no se funda en el bazar arcaico de compra y venta,
sino en un amplio campo social que funciona como méquina de decisiones
e informaciones. Es un espacio selectivo y clasificatorio que se complementa
con el mundo del trabajo como seleccién, actitud y disciplina, y como
dispositivo cognitivo de orden histérico atravesado por dudas, luchas y

pasiones politicas.

La accién politica y cultural es hoy, mis que antes, uno de los tltimos

recursos para una transformacion amplia. Pero, al depositar nuestras vidas en
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los azares de la politica, quedamos expuestos a multiples juegos estratégicos
que apenas dirigimos. Ese es el dilema cuando estas ldgicas son un cruce
entre un orden geopolitico de combate, marcado por choques de poder,

y una vida molecular de resignacién de los espacios sociales del trabajo.

La universalizacion territorial, subjetiva y social del trabajo, con
sofisticadas cualidades productivas a destajo dentro de redes y estatutos
de autodisciplina cultural y laboral, se ha configurado, en las tltimas tres
décadas, mis como contrarreforma o regresiéon que como progreso real
y duradero para el productor directo. Sin embargo, este plano de trans-
formacion de la produccion es el soporte, a largo plazo, de una nueva

, .
economia mundial.

Inmensas capacidades humanas, tecnolégicas y culturales se expan-
den sin pausa en el transito desde el capitalismo tardio al capitalismo finan-
ciero de los afios sesenta a los ochenta, y de alli a las industrias tecnolégicas
de punta, de altas rentas basadas en el saber y las tecnologias avanzadas.
La inmaterialidad de gran parte de las actividades productivas propias de
la cooperacion mundializada —de saber, ciencia y originalidad— sostiene
esta revolucion global del capital, en un cambio profundo del tiempo y el
espacio de la produccion, que opera en redes y encarna la imagen de Manuel
Castells de la “sociedad en red”. En la medida en que el conocimiento es
un bien publico comun y condicién de desarrollo humano sustentado en
la cooperacién social objetiva, se abre una situacion futura de conflictos

entre Estados y sociedades: lo publico, lo privado y lo comun.

Pero los antagonismos que se reproducen en estos dmbitos no cuentan
con expresiones politicas ni con programas efectivos capaces de impulsar
reformas hacia un nuevo tipo de bienestar global, por lo menos en las préxi-
mas décadas. Esto no impide, sin embargo, una gama amplia y dispersa de
luchas sociales por la distribucién de la renta global. También vemos que,
en el capitalismo cognitivo y en el biocapitalismo —cuya centralidad es la
investigacion de alta inversion, con mercados financieros dispuestos a estas

rentas—, surgen roces entre los grandes grupos de poder mundial, que re-
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miten a las geopoliticas de China, Estados Unidos, Rusia aliada con China
y la India intentando desplazar a China (Fumagalli, 2010). As, las crisis
financieras y las geopoliticas son constitutivas de la crisis del modelo que
surgio en el 2000 y acttian como pivotes para un nuevo esquema general del
poder. De una situacion asi se sale mediante reformasy adaptacion, pero no
se vislumbran disefios, voluntades o capacidades de los grandes Estados para
hacerlo. Por ello, es posible que las préximas dos décadas transcurran bajo
la fragilidad de la paz, en escenarios de alto riesgo, como senda de busqueda

sin lograr resultados inmediatos.

Las nociones en juego, propias de retdricas conocidas —autoridad,
soberanta, ciudadanfa—, han quedado exhaustas frente a las astucias de la
historia féctica e intelectual desde hace algin tiempo. De forma festiva,
la retérica de Donald Trump y de otros dirigentes mundiales expresa esta
agonia del pacto de relaciones posterior a 1990. La apertura de una etapa
de biotecnologfas, de biopoder y de armas espaciales, envuelta en palabras
afiejas y arcaicas, evidencia tanto el costumbrismo de la teorfa politica como
la aceleracion de los hechos de la politica. El mundo comunicacional ya
cambid sin opcion de retorno. El lenguaje del derecho y de las constituciones
se adapta con mucha dificultad a la densidad de lo que ocurre con la ruptura
de las viejas logicas de acuerdos. Niklas Luhmann sefialé que todo sistema
se protege de su propia aniquilacién negando los dilemas esenciales que lo

afectan, como sucede hoy.

Desde varias lineas, el clasico de Karl Polanyi, La gran transformacion
(Polanyi, 2007), describe la apertura de los mercados lanzados a un proceso
continuo de construccion y destruccion sin pausas y plantea un dilema sensi-
ble para las conducciones mundiales, marcado por estragos y zonas limite. Se
rompen culturas, se desvanecen capitales cldsicos, desaparecen comunidades
y surgen tormentas criticas en la politica mundial. Desregular la sociedad, la
economiay los Estados es una apuesta dificil. Incluso con hegemonia, mer-
cantilizar cada condicién de vida en todos los rincones del planeta se acerca

auna guerra civil mundial cuando se ejecuta bajo la hipdtesis de conflicto e
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imposicion, como ocurre hoy. Los recursos, el trabajo, la economia, el clima,
la naturaleza y la energfa de cada cuerpo que habita nuestro planeta serfan
factores directamente productivos en mercados autorregulados, segin la
légica de los cambios en curso. También es posible, sin embargo, que ello

derive en una larga devastacion de las relaciones sociales mundiales.

La desestabilizacién prolongada y orgénica de la realidad histérica
contemporanea avanza en tres niveles. En el plano moral, la pugna entre
los derechos antiguos y actuales de personas, comunidades y paises frente a
nuevas necesidades por fuera de la cultura ciudadana establecida constituye
una fractura de racionalidad. En la politica mundial, las hegemonias clasicas
deben ajustar sus pardmetros de calculo de mediano plazo sin caer en una
destruccién mutua. Sin embargo, los cambios hegemonicos en curso se
anuncian mds rudos y destructivos que fundantes, como ya se observa en las
relaciones sociales més basicas. Se configura asi una nueva cultura politica

mundial, distinta a la occidental cldsica, hoy incierta frente al ascenso de Asia.

La amenaza convencional y visible de bloques geoculturales dividi-
dos entre Oriente y Occidente sustituye la globalizacién tnica e integrada.
En este contexto, las cuestiones politicas se vuelven fundamentales por
las fuerzas y la creatividad implicitas en estas situaciones vertebradas por
la lucha politica y cultural internacional, donde surgen racionalidades de
negociacion. Por ello, las fisuras de la razon politica en curso son graves. La
soberanfa, si no se sujeta a una fuerza material ¢ intelectual que la considere
esencial, se vuelve fantasmagérica. Lo mismo ocurre con la autonomiay la
calidad de la gestion estatal, que han dejado de ser garantia de bienestar, y con
los derechos juridicos en su tension entre libertad y dominacion, progreso

y pobreza, guerray paz.

Todo esto, ya expuesto, no es solo un asunto de refinamiento tedrico,

sino de actualizacién del pensamiento politico practico para poder convivir.



2
DERECHAS, IZQUIERDAS,

CAPITAL COGNITIVO
Y BIOPOLITICA

La crisis del lenguaje politico es la crisis del pacto social clasico, aquel que
rigié desde el final de la Segunda Guerra Mundial hasta finales de los afos
1980, con un punto clave en la crisis cultural de 1968. En este marco re-
aparecen, desde angulos distintos, Hegel, Marx y Gramsci, para iluminar
con sus ideas el sentido de la historia, la saturacién de conflictos sociales
o la nocién de hegemonia (Marx, 2008). El momento del duelo —en el
sentido de Clausewitz— es el del conflicto de la verdad: la revelacién del
soporte material de la politica y del poder estratégico para hacer o deshacer.

Siempre hay un instante en que los hechos se definen en algin sentido.

El pensamiento de la civilizacién, incluso en sus profundas diferen-
cias epistémicas, recorre articulaciones de un sistema sensible a la estabi-
lidad de la vida en el planeta. Sin embargo, amplios sectores de las élites
internacionales creen poder salvarse solos, aun poniendo en derrumbe esta
vida comun. Estar en armonia con los dilemas que ponen en riesgo nuestro
destino es mds que un ejercicio de generosidad humana: es una cuestiéon

de supervivencia colectiva.

Las posibilidades del flujo de la libertad y de la resignacién juegan en
un espacio rdpido y vertiginoso, cuyo eje es la continuidad de la vida. Aun
asi, laincertidumbre y el caos ya son parte de los sistemas politicos y van en
ascenso. Varios procesos avanzan al borde de catdstrofes que comprome-
ten la reproduccion del sistema mundial: el clima, la salud, la corrupcion

mundial o los delitos transnacionales. Las politicas y las capacidades ins-
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titucionales hoy estdn profundamente cuestionadas por la gran mayoria

de la poblacién mundial.

El orden sistémico global llegard dentro de pocos anos a un limite
ecoldgico y psicosocial de estabilidad y reproduccion. Esta situacion gesta,
desde ya, agudos conflictos por los recursos limitados. Existe en curso un
holocausto ambiental, social y ecoldgico que observamos sin reaccién. Las
nuevas formas de control interno, propias de las analiticas de inteligencia y
presentadas como estabilidad sistémica, son hoy aceptadas por regimenes
democriticos. La expansion del control tecnosocial es parte orgénica de la
estabilidad sistémica y también responde a la incertidumbre que atraviesa a
todo tipo de régimen politico y de orden internacional. El caso mas visible
es el del gobierno norteamericano y la comunidad europea, cuyas culturas

de toma de decisiones revelan esta tendencia.

Esto ocurre dentro de una analitica que asume el riesgo y la impro-
visacion como elementos propios de la politica y que incluso considera que
amplios grupos poblacionales no resultan necesarios en el orden econémico
productivo contemporineo. Recordemos que los temas de la biopolitica y
el biopoder ya forman parte del diseno de la gobernabilidad internacional.
Atin més, en el contexto de la guerra entre Ucrania y Rusia se ha repetido,
desde las autoridades occidentales, que la batalla debe sostenerse “hasta el
tltimo ucraniano”. El cinismo de la oracién no es casual: refleja un calculo
geopolitico para extenuar a Rusia en una larga contienda de desgaste y

luego reducirla al minimo.

Pero es la comunidad biopolitica mundial la que asegura la estabi-
lidad, la produccién y la expansion en la guerra y la paz, coordinando los
multiples actos y fendmenos de cooperacién ampliada donde el cerebro es
un medio de produccion. La articulacién —atn en desarrollo denso— entre
geopolitica y biopolitica no solo es amplia, sino esencial para analizar las
relaciones de poder en el mundo; es lo que permite hablar con un minimo
de seriedad sobre fuerzasy fricciones. En las condiciones actuales, ya no se

trata unicamente de poblacidn, recursos o poder politico-militar, como en
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el pasado; estas aristas representan algo mucho més complejo: la solvencia
estratégica se define por la manera en que las relaciones biopoliticas, de-
mogriéficas, cientificas e intelectuales de cooperacién y comunicacion de

los territorios acttian sobre la realidad.

Alli se enlazan las vidas y el intelecto general como expresion de
la biopolitica propia de este siglo. La potencia de poder en el siglo XXI,
luego de Ucrania, serd una conjugacion cientifica y biopolitica. No se trata
solo de recursos de la muerte de forma directa, sino de la vida, para ganar
las batallas uniendo —si es necesario— la muerte con la vida biolégica o
politica. Esa imagen espinosista de la geopolitica en tiempos de las altas
tecnologias es, a la vez, mercancia y arma material y moral en un amplio
campo de batallas mundiales de varios niveles no convencionales. Es la
ignicién de la potencia de la Etica de Spinoza, donde la apertura desde
abajo tiende al infinito de la creatividad, y donde la cispide —en este caso,

material— multiplica las opciones productivas.

Luego de 1990, el mundo dio un giro atin inconcluso que, después
de casi cuatro décadas, resultd subestimado por la mayoria de los analistas
mundiales. La perplejidad tedrica y estratégica se vio acompanada por
filosofias blandas que, al amparo de la vida social, afirmaban que todo
depende de cada cual. Los desencantos fueron amplios y, en muchos casos,
agudos. Frente a la inesperada victoria del liberalismo sobre los socialismos
burocréticos aparecieron y renacieron arcaicos nacionalismos en Europa, en
un clima de nostalgias vinculadas a las izquierdas historicas —comunistas y
luego socialdemdcratas— y también de configuracion de una nueva derecha
segura de si misma, como lo fue en las décadas posteriores a la Segunda
Guerra Mundial el movimiento comunista internacional. Muchas de estas

derechas sostienen nostalgias nazis y de “limpieza étnica y social”

Fueron notables, en el liberalismo, las tesis rawlsianas sobre la capa-
cidad u opcidn de eleccién individual frente al control burocrético opresor,
retomando la conocida e interesante idea de Jeremy Bentham de que el bien

colectivo, como nocién de bien publico, puede anular y diluir los derechos
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del individuo. Ese sujeto intimo, libre en cada cual, podria verse apabullado
por el orden colectivo establecido. El momento no podia ser mds propicio:
en los afios 1980, las burocracias de la URSS y de Europa del Este verifi-
caban con creces estas dudas. Pero el sentido también abarcaba las bases
mismas del Estado de bienestar y los modelos keynesianos en economia,
planteando, por esta via, el dilema entre mercado y Estado. Si conjugamos
las tesis individualistas con un liberalismo marcado por las especulaciones

financieras, la ecuacién es impecable para imaginar otro mundo.

Las izquierdas mds actualizadas, muchas de ellas provenientes de
la teoria critica y, més atras, del trotskismo, contaban con amplias criticas
sistémicas al orden liberal en Europa occidental y Estados Unidos; es de-
cir, a los paises desarrollados. Para estas corrientes, el liberalismo gestaba
un sujeto enajenado y unidimensional (Marcuse) o patoldgico y violento
(Fromm). El sustrato de este horizonte, desde luego, eran los poco conocidos
Manuscritos econémico-filoséficos de 1844 de Karl Marx. La critica al indi-
vidualismo doctrinario, ala nocién de libertad ensimismada, a una ciencia y
una educacién centradas en la produccién de recursos para el dominio y la
idea de una justicia amplia que no cuestionaba las fuentes estructurales de
la injusticia, tanto como de la exclusion, daban lugar a todo un programa
critico que solo podia ser impulsado fuera de las izquierdas sistémicas, que

desde hacfa décadas estaban en la cultura de poder y de Estado.

Debe tenerse presente que existia un reacomodo amplio e interna-
cional desde antes de la caida de la Unidn Soviética, por lo menos desde
1979, expresado en una nueva derecha configurada por Margaret Thatcher
en el Reino Unido y luego por Ronald Reagan en 1981. La nueva derecha
mezclaba, con acierto politico, una idea del mercado mas alld de la econo-
mia, llegando a la nocién de libertad y eficiencia en un mundo moderno,
con una relacién paternalista con un electorado y movimientos laborales
devaluados y temerosos de sus fuentes bésicas de trabajo. El resurgimiento
del mercado como novedad actualizada era, de esta forma, un terreno fértil

para un populismo autoritario o de libre mercado que disputaba las calles
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y las ideas a una centroizquierda mundial, también acosada por el nuevo
capitalismo, en el cual la reconversion del trabajo vaci fbricasy, con ello,

la memoria histdrica del movimiento laboral.

En gran medida, la propuesta de Mijail Gorbachov, entre 1985 y
1991, fue un intento de responder también desde la izquierda comunista a
estos cambios en la economia, la politica y la cultura mundial. Sin embargo,
fue tardia y con poco apoyo interno por arriba y disperso por abajo. No
podia ser el viejo aparato con su base; debian ser la poblacién y los actores
més desarrollados de la economia y de las ciencias la fuerza social de las

reformas, pero esto no se priorizé.

Ya se observa, en aquellos tiempos, un esquema con impulsos geopo-
liticos para hacer un capitalismo distinto en un mundo que se percibia,
de manera general, como abierto a opciones para los poderes mundiales
(Zbigniew Brzezinski lo formularfa luego con claridad en El dilema de
Estados Unidos). Irrumpieron dos populismos desde las propias esencias de
este proceso: uno, por las izquierdas, buscando ajustar férmulas de luchas
populares frente a sociedades huérfanas de las antiguas formas partidarias;
y otro, por las derechas, afinando la oportunidad para acelerar los cambios
econdémicos y mentales. El orden liberal autoritario y populista es una
manera singular de la expansién mundial del mercado; existen mds de una
formay fraccién en pugna en estos flujos de luchas. Esta configuracién ha

sido promovida por el Banco Mundial y el Fondo Monetario Internacional.

Las privatizaciones, la especulacion sobre las tierras y los recursos
bésicos, el juego con los mercados de futuros, los fondos de pensiones, la
educacién, la salud y la seguridad ptiblica —implementada con unalégica
de fuerzas de ocupacién— constituyen, en no més de cuatro décadas, la
revolucion del capital mundial, cuyos costos sociales y politicos son amplios,
en una voragine de captacién de nuevos activos y recursos. (Examinar la
nocion del paso de la subsuncién formal a la real en Marx desde el capitulo
seis de El capital, en Negri). De esta forma, las apariciones internacionales

de los partidos ecoldgicos y los nuevos derechos, que ponen en confronta-
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ci6n a fracciones dispersas pero tributarias del largo 1968, surgen en varios
casos como una nueva izquierda para sefialar que otro mundo es posible,

aunque, frente a la magnitud de los eventos, sus efectos sean muy limitados.

Se ingresé con rapidez, desde 1990, a espacios planetarios de contra-
dicciones mundiales al socavar toda forma de socialismo, incluido el chino,
cuya continuidad no se sabia entonces si era un resabio o una novedad en
el siglo XXI. A esto se sumaba la idea de incorporar a Rusia, con sus ingen-
tes recursos materiales y humanos, de forma subordinada al marco de un
nuevo orden histérico. Asimismo, se buscaba funcionalizar a los grupos y
movimientos al esquema econdémico-cultural de este orden y configurar
un sistema-mundo donde toda la lucha y contradiccién o crisis ocurriera
dentro de un orden sistémico, sin opciones o alternativas extrasistémicas.
Asi, las tensiones econémicas, ecoldgicas y politicas eran asimiladas como
orgénicas a las nuevas crisis internas de este orden; quedaban las geopoliti-
cas, pero incluso estas se consideraban negociables. (El Imperio de Hardt

y Negri formula esto desde un marxismo critico).

Es posible analizar la tendencia hacia la autodestruccién del orden
civilizatorio como un recurrente error de célculo de fuerzas y eventuali-
dades, impulsado por factores que escapan de la accion politica o de un
gran desatino politico. Como ha sucedido muchas veces en la historia
de todas las civilizaciones, las derrotas y los retrocesos se adjudican a la
mala percepcidn estratégica de dirigentes y caudillos. Se dice que ellos,
sus asesores 0 mandos ejecutaron mal las operaciones de poder, ignoraron
variables fundamentales del conflicto y, de esta forma, todo salié mal. En
siglos pasados, este cinismo del relato podria ser aceptado por lectores
desinformados; hoy serfa parte de un suicidio colectivo, donde la acepta-
cién termina siendo complicidad. Los errores de las oligarquias de poder
los padecen las poblaciones mundiales y sus descendientes. Concurren en
estas situaciones dos flujos de fendmenos cualitativos de impacto: uno es el
juego de la vida de la especie més all4 de rasgos especificos entre sus grupos;

otro es el vacio de la conciencia cultural frente a los riesgos.
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La vida colectiva es un ciclo en espirales, como un eterno reloj de
arena. Todavia es posible una ética filoséfica luego de Auschwitz. Hay una
nueva barbarie en expansion. Es probable que nuevas desesperaciones de
grupos e individuos emerjan en varios lugares, incluidas naciones desarro-
lladas. La inica opcidn sensata y posible es saber que debemos y podemos
sobrevivir, con enormes diferencias de sentido y de futuro en cada lugar
del planeta. Ello, en una linea de sustentacién, implicard una cultura no
solo dialdgica, como postula Jirgen Habermas, sino de cuno universalista,
donde las diferencias politicas y culturales sean asumidas como parte de

la vida global.

Hemos desmitologizado, en parte, el panico sobre el dominio de la
naturaleza sin limites morales y de estabilidad social. La légica de la pro-
ducci6n capitalista no se ha regulado en nada significativo: las nanotecno-
logfas, la manipulacién genética o la exploracién del espacio llevan anos en
marcha. Aumenta, junto con esto, la obsesion por la manipulacién politica
sobre las poblaciones. El orden econdmico-cultural de hoy nos impone una
esquizofrenia semirregulada en la situacion psicopolitica mundial, desde
varios niveles conjugados, funcionando como subjetividad politica gene-

ralizada desde redes politicas en el modelo inductivo del Foro de Davos.

Las grandes herencias de la Ilustracién, controvertidas desde den-
tro por los posmodernos a fines del siglo pasado —por pensadores como
Jean-Francois Lyotard con su libro La condicién posmoderna (2008), cuyo
impacto fue, a pesar de todo, limitado—, intentaron demoler las ideas de
acciones colectivas y sujetos sociales. Este filosofo puso bajo observacion
las tesis del desarrollo ilustrado. Esa Ilustracién segura de si misma, en
sus relatos académicos y politicos en los paises desarrollados, o de ilusio-
nes efimeras en las periferias sistémicas durante muchas décadas, sigue
ofreciendo el aumento del poder sobre la naturaleza y sobre los limites
que esta nos impone; hace de la tesis del crecimiento continuo su recurso
fundamental. En este marco, la colectividad polémica de la democracia es

condicién de la legitimidad.
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Esto fue descalificado como mitologia metafisica del dominio, bajo
la ilusion de que los limites —por ejemplo, del crecimiento econémico—
son una esclavitud innecesaria. Este juego infernal nos lleva hacia muchos
bloqueos de sostenibilidad de la vida razonable. Somete al mundo a riesgos
de guerras y de catastréficos accidentes, al tiempo que diluye las 16gicas

bésicas que han mantenido la vida social en nuestros destinos.

Esta expansiva racionalidad de dominio estd ya en sus limites: su-
bordina las relaciones humanas, donde la naturaleza y la vida misma son
una variable de control politico. Los seres humanos quedan reducidos a
una suerte de entes bioldgicos limitados, desechables y replicables. La su-
peditacion despdtica a lo abstracto del control amplio se impone sobre lo
concreto de la vida de cada uno. La humanidad permanece hechizada bajo
la sombra de la produccién de cosas, que predomina sobre el destino de la
libertad. No hay pasiones politicas viables de emancipacion que contengan
la cosificacidn de las relaciones sociales, ni siquiera de aquellas sumidas en
la obsesién por vivir solo el dia a dia. Las industrias de la conciencia son

el soporte de este orden.

Sibien la nocidn clasica de utopia de vida politica expresa el antidoto
al desmoronamiento del sentido colectivo de sociedad, dentro del horizonte
de la esperanza que nos aporté Ernst Bloch en la discusién entre utopia 'y
manipulacién de la vida, esto tltimo se ha ido imponiendo. El concepto
de esperanza no es aqui teoldgico, sino racional, nacido de la voluntad de
cambiar y recuperar la lucidez. La fuerza del pensamiento o la esperanza
no tiene por qué estar ensamblada a situaciones grandiosas: surge en des-
niveles, y donde la politica es tanto mito como propésito de comunidad.

Asi se construyeron las civilizaciones.

Recuperando la imagen de Cicerén, retomada por Hannah Arendet,
sobre la vita activa frente a la vida contemplativa —estar entre los hom-
bres, es decir, en el mundo de los debates y pasiones (inter homines)—,
se afirma un mundo plural que rechaza ser doblegado por las rutinas o

las resignaciones.
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En términos deseados, el universo democrético ha postulado va-
riados modelos de activacién de la vida activa. La accidn comunicativa
de Habermas busc, al igual que la teoria de la justicia, promover en las
sociedades democraticas una situacién donde la fuerza —sea cual sea— no
sea el espacio de la relacién social de dominio, sino del didlogo y el acuerdo.
Con Rawls, la pluralidad de poderes legitimos en competencia viabiliza
la negociacién. Pero el centro operacional de estos momentos se orienta
mds a expresar el disenso en el espacio publico de la libertad y a lograr el
acuerdo en las diferencias que a depurar esas diferencias bajo una idea de

justicia y comunicacion.

Desde nuestro tema, toda idea de comunicacién participativa se
vuelve mas compleja cuando observamos que, en las péginas de la guerra y
la paz, en el marco histérico de las relaciones internacionales, las personas,
las comunidades y las ciudadanias no tienen ninguna participacién mds
alld de la que podria surgir de movilizaciones sociales episddicas. Quienes
deciden sobre el uso de las armas son grupos muy pequenos que operan
siempre en secreto; por ello, usar la violencia no es mds que un monopo-
lio weberiano, lo cual no lo vuelve completamente racional. Es toda una
decision de poder y de derecho sobre la vida y la muerte, el sufrimiento

y el agobio. Este es el clima que signa la vida histdrica del poder mismo.

Un dolor visible y apabullante global de la vida —de vida activa, de
la superacién de la enajenacién— no cesa de nacer y renacer como si fuera
un aguijén compartido por todos, aunque en ocasiones se vea en otros o
se reprima cuando amenaza la locura en nosotros. El miedo que socavay
erosiona las vidas y las sociedades es tan fuerte como abstracto e indefinible.
Pero el miedo no es ingenuo ni una fantasia patoldgica o monstruosa: es
una condicién del biopoder y un rasgo de la biopolitica para ocupar los
cuerpos humanos y creativos rebeldes o disidentes. Es un recurso del po-
der mundial basado en el secreto, la represion y la resignacion de muchos

millones a resultados eficientes.
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Hay un flujo de poder muy por encima de las tendencias ideoldgicas
de cada Estado con poder mundial, que trata como contendiente a elimi-
nar todo fenémeno que no pueda ser codificado dentro de sus jaulas de
control. Este sentimiento es lo universal de todo orden social en la época
de la destrucciéon mutua asegurada. El capitalismo actual urde un orden
esquizofrénico a niveles amplios de las relaciones econédmicas —como el
mercado mundial— y micros, como el deseo incontenible de consumos es
decir, armoniza en el caos un sistema de conjuncién eficiente, donde todas
las formas histéricas anteriores confluyen como negatividad y obstéculo,
pero que hoy se transforman en afirmaciones desterritorializadas destinadas,

en sintesis, a refundar la vida en el planeta.

Sin lugar actual fijo, sin 4mbito congelado, sin tnico flujo evidente,
el sistema mundial ocupa todo sin pausas, incluidas sus propias bases de
vivacidad, hasta impulsar en una fuga enloquecida la vida comunitaria soli-
daria en el planeta, convirtiéndola en una vida productiva funcional. Juega
con la mercancia de tecnociencia —de todas las mercancias del almacén

mundial—, desde las tecnologias de punta hasta las bombas nucleares.

No existe acuerdo en los estudios politicos e histéricos —y menos
ahora— respecto de si el pasado ha dejado de existir y, si no es asi, de qué
forma perdura en la vida de las sociedades actuales. Empero, la memoria hu-
mana se transmite también por interpretaciones orales y millones de paginas
alas generaciones que revisan y releen sus referencias basicas en otros siglos
y afos. Esta interrogante aparece en Wilhelm Dilthey como el imperativo
de la ontologia histérica; es decir, de una memoria colectiva capaz de decir y
mostrar la astucia del sujeto en su destino. La vida, para él, tiene una naturaleza
histérica: ver la realidad histérica en su propio clima histérico es vivir. Esto
serd, en estas paginas, una tension esencial: ir mas alld de lo acontecido como
acto o evento puro, para confrontarlo con lo histérico como construccién

de la vida en el tiempo largo, repleto de indeterminaciones.

Mi percepcién mds profunda es que estamos iniciando una gran

tragedia de la cual saldremos afectados en nuestras condiciones de vida
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civilizada, por lo menos tal como la conocemos. El pasado colectivo no es
una reliquia arcaica: podemos recorrer el camino y volver la mirada hacia
las grandes tragedias con una vision abierta, pero sin perder de vista lo que
todo eso ocasiond; asi debemos aceptar sus diversas causas y escuelas de
interrelaciones. Con todo esto, es necesario poner el resultado como punto

de anilisis: la llegada como la imagen del dolor superable.

Cuando Thomas Hobbes (Leviatén) fundamenta la dependencia
y lalegitimidad del poder del Estado en una analitica sobre la violencia de
la naturaleza humana —dirigida por el deseo absoluto de supervivencia
y motorizada por el miedo a todo, incluidos los otros—, sostiene que el
orden debe apoyarse en un monopolio de la violencia. Hacia fines de la
Edad Media ¢ inicios de la modernidad (siglo XV), no podian concebir
nuestro dilema mdas agudo: que quienes detentan ese poder de violencia

enloquezcan y puedan no solo asesinar al otro, sino a todos los otros.

Pero debemos destacar un aspecto frecuentemente pasado por alto
por el analisis y por las escuelas histéricas y politicas occidentales: el eu-
rocentrismo integral para pensar la guerra, la paz, la gobernabilidad y las
rebeldias, un eurocentrismo que sigue con ropajes autoritarios, sin poner

en duda sus falencias.

También es urgente examinar la vida desde el plano de una geopo-
litica y una teoria del conflicto del sur global, dmbitos en los que existen
singulares déficits tedricos. Y hacerlo sin caer en el gesto psicoldgico de
mirarnos frente al norte como un espejo invertido, sino como otra senda
para saber y entender la vida de todos, incluida la del propio norte del
mundo. Destaco el campo emergente de la geocultura como instrumento
para estudiar los prejuicios europeos hacia los rusos, y de estos hacia los

ucranianos; es decir, una saga de cegueras que nublan una y otra vez la razén.

Reconozcamos que hay una politica, una sociologia, una economia,
una filosofia e incluso una geopolitica del conformismo, que se exudan
desde academias y medios de comunicacidn, casi siempre presentadas

como novedad intelectual. Es un pensamiento institucionalizado y décil,
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afin al pensamiento débil: poco critico pero ruidoso. Mira desde una sola
perspectiva cultural y valérica, donde lo que ocurre es lo que debfa ocurrir,
lo que hay es lo dado y la voluntad humana queda reducida a lo aleatorio,

aun simple dato estadistico.

En enero de 2025 asumié el gobierno Donald Trump, al frente de
un agresivo grupo de altos funcionarios de Estado dispuestos a cambiar la
fisonomia de Estados Unidos y del mundo. La formulacién del proyecto es
simple, e incluso tosca, pero su impulso es amplio: responde a sentimientos
profundos de decadencia interna en ese pais. A esta élite se la sefiala como
neoconservadora y nacionalista, pero, en rigor, es mundializada, solo que
desde otras singularidades del poder interno norteamericano, distintas de

las de los globalistas del Partido Democrata.

El estilo de Trump, muchas veces dramético, va acompanado de
amenazas y giros inesperados. En sus primeros cien dias aplicé la fuerza
en Oriente Medio para imponer la paz en Gaza, y también entre Rusia y
Ucrania, para abrir negociaciones. No lo logrard, dada la naturaleza de
estos eventos, pero son intentos que producen ilusiones de cierta duraciéon
y generan debate polémico mundial. Exige el compromiso de todos los
miembros de la OTAN de una inversion del 5 % en defensa, costo que
debera salir del gasto social, lo cual provocard oposiciones que romperan

la pasividad actual. Habré reacciones ciudadanas y laborales.

Puso altos aranceles a la gran mayoria de paises del mundo, llegando,
en el caso de China, a imponer tasas insélitas del 134 %, pero desde los
primeros impulsos se evidenci6 que deberfa caminar con mas cuidado que
con exageraciones. El esfuerzo efectivo se encamina a enfrentar el delicado
endeudamiento del Estado norteamericano y mejorar de forma dramdtica
la balanza comercial negativa, pero el centro es frenar la decadencia de

Estados Unidos como potencia mundial.

Su sustrato es mejorar la competitividad de una nacién en decadencia
e iniciar un amplio proceso de nueva industrializacién del pais. Estados

Unidos debe enfrentar a China y también a la India. En aritmética simple,
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en cuatro anos de gestién no lo lograra. Pero en este audaz intento bien
podria precipitar el mayor desajuste mundial de la modernidad actual.
Donde reina el desorden, se crean 6rdenes alternativos dirigidos por gru-
pos alternativos o de intercambio de las relaciones de poder vigentes. En
resumen, es un cambio de élites, parcial o completo, el que estd en curso,
bajo la forma de una lucha por arriba entre grupos poderosos, no entre los

de abajo frente a los de arriba.

Este juego es comprensible por la falta de liderazgo estratégico de
Estados Unidos, pero sus condiciones de éxito son poco seguras. La paz
entre Rusia y Ucrania, en rigor, estd en manos del Kremlin y no de la Casa
Blanca. La paz en Oriente Medio, sin conversaciones directas con Irdn,
es dificil. Y el temerario ataque geopolitico y arancelario a China sera
respondido por esta, al mismo tiempo que la Unién Europea —con mayor
cuidado que el gigante asidtico— hard lo propio, pues también sabe que no

puede confiar en Estados Unidos y que su centralidad mundial se debilita.

Para analizar las actuales tendencias mundiales, se hace necesario
examinar el panorama mds alld de las puestas en escena. La profundidad
de las transformaciones es enorme, luego de 1945, en relacién con Estados
Unidos: es irreversible y sus riesgos son altos. Es dificil que Estados Unidos
logre, durante estos cuatro anos, recuperar el ritmo de un gran liderazgo;
sin embargo, no es tan complejo que arribemos, en el mediano plazo, a una
coyuntura mundial dramdtica para la paz del planeta. Son multiples actores
globales jugando al mismo tiempo vy, por intereses parecidos, un juego de

poder y hegemonia que no tendré resoluciones estables en los préximos afios.

Si predomina la diplomacia, aun en estilos rudos, o si lo hacen las
guerras, estd por verse, pero la incertidumbre serd la condicion del calculo
estratégico. Los mas grandes reformadores recientes, como Mijail Gorba-
chov, en su afdn de cambios drésticos, han sucumbido, pero las recientes
acciones moleculares de los opositores estdn por verse, aun si Trump lo

intentara lograr.
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EL FUTURO FUE AYER

Cada ciclo largo de la historia humana suele estar signado por visiones sobre
sus destinos y por el dilema del uso de la politica como arte y como ciencia.
Una crénica e interpretacion de personajes y eventos que penetran en las
emociones de las poblaciones y, por supuesto, en sus conciencias politicas,
se instala como relato. Asi fue 1914 con la guerra, 1918 con la paz de Ver-
salles, 1929 con el crack de la economia mundial, 1939 con el inicio de la
Segunda Guerra Mundial o 1962 con la crisis de los misiles en Cuba. La
interrogante que falté en esta afirmacion es si ello diluia toda posibilidad
de que una nueva situacion, fuerzas o liderazgos discolos desordenaran
el tablero y sus calculos. De esta forma se nublé la mirada sobre el factor

chino: no se comprende la historia, la cultura o la politica de esta potencia.

Ast ha sido desde los tiempos de Herddoto, hace alrededor de 2400
afios, con sus nueve volimenes de historia: los destinos de los hombres y las
ciudades conectados por hilos poderosos y no visibles. Saber ver y entender
un proceso de guerra y politica es el arte mds complejo de un gobierno o de
la direccidn de un proceso. Lo mismo ocurre con Polibio, 200 afios antes
de Ciristo: sus libros sobre las instituciones, el poder romano y el sentido
del gobierno estédn en los fundamentos de una teoria de la historia y la
politica. Varios siglos después, en su cldsico trabajo Decadencia y caida del
Imperio romano, Edward Gibbon se extiende en todas las direcciones de
las causas que socavaron a Roma, sobre todo desde dentro, como ¢je largo
de una civilizacién fundante del proyecto de Occidente que se socavaba a

si misma sin percibir sus errores.

El analisis se incrusta desde la gran region euroasiética en el espacio

y llega, en el tiempo, hasta la toma de Constantinopla, capital del Imperio



34  Patricio Rivas H.

bizantino, por las fuerzas turcas el 29 de mayo de 1453. Se remonta desde
el ciclo de Trajano y los Antoninos hasta ese punto dramdtico de la caida de
Constantinopla, cuando cambi la historia mundial. Esta derrota implicé el
ocaso del mundo clésico en sentido estricto, causando un impacto inmenso
en toda la cristiandad y abriendo espacio para agudas luchas geopoliticas
entre la cristiandad y el islam, inscritas en imaginarios culturales y en teo-
logias politicas donde la fe y la fuerza se entrelazaban. La teologia como
fundamento de la razén calculada y la visién mezclada con la fe. “Estds con
nosotros o en contra’, férmula torpe y efectiva por siglos para Occidente.
En este punto vale el minimo recordatorio de Carl Schmitt: en E/ concepto
de lo politico afirma que lo politico se basa en la distincién amigo/enemigo,
donde una accidn, decisién o asociacion solo es verdaderamente politica
cuando llega a ese punto extremo, pues el enemigo es el otro que representa

una amenaza potencial a una forma de vida o existencia.

Hace pocas décadas, el historiador britdnico Paul Kennedy escribié
un texto emblemético a inicios de los anos 1980, tiempo puente de la Guerra
Fria entre la dureza de los annos 1960 y 1970 —desde el poder puro— y los
esfuerzos de control de las hostilidades mediante la coexistencia pacificay
la distension. Abarca desde los afios 1500 hasta ¢l 2000, partiendo de una
analitica geopolitica y de las dindmicas historicas de los grandes poderes
mundiales en sus auges y ocasos. A pesar de los siglos de distancia entre los
fenémenos que estudian estos pensadores, cada cual interroga la historia

buscando tendencias y ensefianzas: es el historiador como analista politico.

Muchas de estas configuraciones guardan mds semejanzas que di-
ferencias en la produccién de un poder expansivo, su administracién es-
tabilizada y sus desmesuras, que lo llevan a la caida. Estos ocasos, siempre
resistidos por sus actores histdricos, se explican por grandes errores de
célculo y excesos de pretensiones. Kennedy intenta desbrozar cémo el
orden mundial dirigido por Europa, extendido desde el siglo XVTI hasta
principios del siglo XX, fue sucumbiendo a las mismas falencias de siglos.

Las emociones nublan la politica, el rencor impide la hegemonta, el des-
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gaste de fuerzas lleva a la ruina, y las ideologias —como religiones, o estas
como marco de la politica— terminan hundiendo las capacidades de las

grandes potencias.

Ese intenso tiempo analizado muestra cémo Europa occidental
impuso un modelo econdmico y cultural donde la racionalidad del capital
y de las instituciones del Estado mondrquico o nacional resguardaban las
existencias colectivas desde un individualismo competitivo y mercantil,
soportado por una imponente filosofia de la historia. Modelo eficaz y obli-
gado a la expansién que, sin embargo, suele no influir de forma directa en
la accién politica, pero si le otorga un marco de referencia y comprension
profunda mediante una teorfa y una retdrica eficientes. Recordemos que
Confucio, 2500 afios antes de Cristo, con sus cinco virtudes, molded una
vision de la politica y de la virtud basada en el equilibrio y la cooperacién
mas que en la violencia. Aristdteles, tutor de Alejandro Magno, establecié esa

relacién entre politica, guerray gobierno que estd en el ADN de Occidente.

Magquiavelo, al lado de los Médici en el siglo XVI —origen poderoso
de la modernidad—, somete la politica al célculo y al realismo, y continta
con la idea de violencia, poder y politica; anora una republica sin la masa
critica de republicanos y escribe un programa. C. Clausewitz, observador
analitico del Imperio ruso en las guerras contra Napoledn y su proyecto
europeo, asume la guerra como duelo moral y material: no es solo un asunto
de canones. Max Weber, en tiempos de la Republica de Weimar, inten-
tando fraguar una estabilidad que ya era imposible, retorna a la vision de
la politica como ciencia y profesion, pero dotada de una racionalidad. En
una larga saga de consejeros, textos y sugerencias, con fortunas desiguales,
se constata ese impetu por proveer a la politica de certidumbres. Lo cual
es imposible: la fortuna siempre estd en su interior, pero si es necesario

entender las razones del contendor sin odios y pasiones.

La virtud politica, en si, no es posible de definir sin contexto, mas
atin cuando su centro es la vida politica y, al final, la vida misma. No es una

palabra fija ni hecha de una materialidad impertérrita. La dindmica histérica
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de propuestas éticas y objetivos la sittia en coordenadas méviles. La moral
y la ética son, en este tema, también un sistema de calculo de largo plazo.
Pero si es posible referirse a ella desde la vida social, senalando la variedad
de virtudes posibles, como indicaba Aristételes: virtudes para organizar la
vida privada y, atin mas, la vida publica, ambas vinculadas pero no idénticas.
Dejar fuera el odio puro —es decir, sin fin en el tiempo— en el calculo
estratégico implica también integrar las pasiones como materia prima del
estudio de los conflictos. No es negarlas: es ponerlas en juego. Europa fue
fraguando, a lo largo de los siglos, una ética de la politica como virtud civica
que funcion6 como dmbito regulador de las acciones de poder y dominio,

con clara capacidad de gobierno.

Lavirtud de Aristételes, junto a la nocién de falta ligada al pecado,
arm6 un entramado eficiente de poder en los léxicos de Occidente hasta
hoy. Pero esa Europa ilustrada jamas abandoné dos hipétesis contradic-
torias pero ensamblables: la del sujeto como lobo del hombre, de Thomas
Hobbes, y la del sujeto generoso, de Jean Rousseau. En épocas de crisis se
ha privilegiado la primera. Siempre entre la guerra civil del primero y el
contrato social del segundo, tanto como en el Manifiesto Comunista de
Karl Marx —en el cual se pasa de una antropologia politica a un esquema
clasista méas complejo que muchas de las interpretaciones que circulan
sobre estos tres textos paradigmaticos de la cultura politica— se juega la

tension de estas concepciones.

Para Aristoteles, ciudadanos son los hombres libres de las deter-
minaciones materiales, con una posibilidad amplia de usar sus tiempos de
vida en la cosa publica o en el desarrollo individual. Para Hobbes, el sujeto
se autocontrola por el miedo a la muerte. En la vision de Rousseau, este se
apega voluntariamente a un contrato de vidas y futuros compartidos. Desde
la perspectiva de Marx, serd aquel que, al dar el paso del sometimiento a
la lucha, se libera. Pero en los tres existe un mundo que asumir desde un

sentimiento que supera la individualidad ensimismada.
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Una mirada mas general al tiempo y a los estilos de gobernabilidad
en este siglo XXI nos indica que el tiempo de la mesura, del calculo o de
los intereses compartidos se ha deteriorado con gravedad. El miedo sigue
operando, pero queda opacado por las tasas de valencias mundiales y la
drogosociedad. La idea de que hay un contrato vélido y favorable esta
deslegitimada. La nocién de luchas de clases histéricas es, por ahora, una

referencia demasiado general como ruta parala accion.

Estas visiones guiaron idealmente las polémicas y luchas en todas las
escalas de la pirdmide social —de democraciay libertad— de las filosofias
politicas occidentales, desde que estos debates se volvieron mentalidad co-
lectiva, del universo antiguo hasta la modernidad tardia y hasta mediados del
siglo XX. Es este esquema mental el que se alterd en los tiempos recientes,
con la caida de la URSS y la decadencia de Estados Unidos. La decadencia
de lo colectivo se acelerd desde inicios del siglo XXI, retrotrayéndonos a
un pasado lejano. Los centros de poder intelectuales europeos fueron de-
lineando, con singular eficacia, un horizonte de Estado, libertad y politica
desde la Revolucion francesa en adelante. Ahora se insta a preservar Europa
como civilizacion. Con claridad de objetivos, pero con la languidez de la

potencia geopolitica europea, queda en interdiccién también su herencia.

El foro de las fuerzas politicas —no solo de las izquierdas histéricas
o derechas clésicas, sino también de los populismos autoritarios— desafia
los modelos de convivencia en la diversidad: se abandona la idea de comu-
nidad por un “nosotros” cerrado. El mutacionismo estd reemplazando la

solidaridad de especie por la de grupos y élites.

El paso de los historiadores y estudiosos de la historia politica desde
las civilizaciones hacia el andlisis social es el marco conceptual que Eric
Hobsbawm teji6 a lo largo de décadas, apoyado muchas veces en el grupo
que anunciaba un fértil destino paralos estudios generales. Pero hoy las so-
ciedades fragmentadas impugnan una tipologia parcial —local, estamental,
religiosa o nacional— de las dindmicas reales. Es posible que arribar a un

vértice de acuerdo entre las ciencias econdmicas, las teorfas estratégicas y
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las escuelas de la geopolitica sea, al final, imposible; pero no por caprichos
académicos, sino porque la naturaleza diversa y cambiante de los fendmenos
humanos podria ser imposible de discernir de forma definitiva en una época

que serd larga en reestructuracion del poder y la sociedad.

Pero aun asi esto no puede significar que el destino general de las
civilizaciones no importe. Propuestas como las de Hobsbawm, en su ana-
lisis de las revoluciones burguesas (La historia del siglo XX) o de la historia
del capitalismo, permiten esas visiones donde la historia de los procesos
materiales y mentales es también historia del poder, tanto como de la po-
sibilidad de vivir juntos. Pero las ciencias sociales y humanas, por ahora,
tienen limites predictivos y un cierto pudor propositivo més alla de lo

contingente (Rivas, 2019).

Todo el que ha aventurado predicciones, con diversos métodos en
boga —como los estudios de futuros y otras metodologias de prospecti-
va—, conoce sus frustraciones fundamentales. La prognosis, aun hoy, con
imponentes medios técnicos, no goza de gran prestigio entre los pensadores
de la historia actual y futura de la humanidad. Quizas las ciencias politicas,
en sus urgencias, acepten de mejor forma lo anterior, pero aun as la polé-
mica permanece abierta. A pesar de que varias industrias de futurologia
no se inhiban ni se arredren con sus postulaciones, la tasa de aciertos no

resulta impactante.

Desde el 2001, con los ataques a las Torres Gemelas en Nueva York,
o la crisis econémica mundial de 2008 y la Covid-19, y ahora con los efectos
de la politica de paz o politica arancelaria del gobierno de Trump, se abruma
amedios académicos y a los Estados, exigiéndoles respuestas respecto de las
significaciones que estos fenémenos tendrdn. Pero son respuestas pedidas
mas desde las premuras de la politica prictica —marcada por el dia a dia—

que desde fundamentos amplios sobre la calidad de la vida.

Sin embargo, no se comprenden rigurosamente al menos dos asuntos.
Uno es el de la historia como espacio de la voluntad o del proyecto social,

que serd siempre tentativo, incierto, hecho y rehecho; sin ese componente,



El futurofue ayer 39

la gobernanza pierde significado social. El otro es muy diferente: el de la
historia manipulada, usada como pretexto util para activar deseos y pre-
juicios, como ocurre con los sectarismos nacionales, raciales o culturales y
con los integrismos, que han regresado a la arena de los conflictos en cada
pais, acompanados por un concepto de posverdad hecho ala medidadela

crisis de confianza en las instituciones.

Aun ast, el pasado es un lugar de luchas y legitimacion para las fuerzas
politicas hasta hoy. Por ello es un 4mbito sin una tinica verdad: es debatible;
no hay un solo pasado. Més atin, mantener esto abierto en el debate ptblico

sera una muestra de calidad de vida civica.

Una de las polémicas que propuso Marx —y que luego se amplificé
con Oswald Spengler y Max Weber, aunque con énfasis diferentes— es la
de los origenes del capitalismo, sus componentes y fracturas, una discusiéon
que trasciende la academia. El punto aqui es aceptar que las civilizaciones,
incluida la occidental, pueden sucumbir de manera acotada o arrastrando al
mundo; que hay multiples formas de mundos posibles. Los ropajes se mudan,
pero la interrogante es si, en variados formatos, el capitalismo representa el
fin de la historia. Si no es asi, cudles son las pistas que ahora anuncian otras

formas de organizacién social, de otra formacién social histérica.

Es preguntarse si este régimen capitalista serd el tltimo de la larga
historia humana o solo un ciclo muy largo e importante, pero no el es-
tadio final, mds atn a la luz de nuevos hechos geopoliticos. Si se quiere,
originalidades o anomalias del relato cientifico-social dominante —lineal
y ascendente—. La duda crece desde la significacion que ejercen nuevas
potencias emergentes gestadas en otros nichos culturales mds ancestrales,

como la India o China.

La llegada profunda de China al espacio del mercado y de la com-
petencia productiva plantea una interrogante: ¢es la articulacién de este
pais como potencia mundial, frente a unidades con siglos de desarrollo
capitalista en Occidente, una reconfiguracién efectiva del orden mundial

de los tltimos 600 anos, pero de naturaleza distinta? ;O es el resultado de
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la conviccién tradicional de una sola via hacia el capitalismo mundializa-
do? O bien, ¢explora China otras formas de desarrollo socialista, lejos de

la tradicién clasica?

Esto no es baladi, pues, en la medida en que fuera lo tltimo, la
humanidad atin estarfa en medio —ahora reeditado— de un duelo entre
capitalismo y socialismo, en un enfrentamiento geopolitico agudo en los
proximos afios, no anticipado por los clasicos sociales. Por ahora dejemos
estas preguntas como duda, ya que demandarfan una reflexién amplia, no
solo tedrica sino también fictica y empirica, sobre las dindmicas posibles

que habitan hoy en las entrafas del sistema mundial.

Las teorias realistas y de conflictos afirman que el poder de los Esta-
dos, medido en términos absolutos de medios politicos y de guerra, debe
ser también comparado con el de otros Estados rivales para establecer no
solo hipétesis frente a posibles eventos criticos o bélicos, sino también las
capacidades de imponer la voluntad y las alianzas a otras unidades nacio-

nales, tanto en la paz como en la guerra.

Cuando una nacién se ve relegada por otros liderazgos o cuando sus
opciones de mediano plazo quedan frenadas, muchos gobiernos optardn
por maniobras y empresas audaces y de riesgo frente al drama de perder la
superioridad. Como se ve ahora en las operaciones de Rusia en Ucraniay
en las de Europa frente a Rusia, o en las de Estados Unidos en el corazén

de Europa y frente a China, Rusia, México y Canad4.

Estos asuntos multipolares, semiandrquicos, que ahora implican —en
grados desiguales— al mundo, importan, ademds, porque deben ubicarse
en una carta mds amplia de tendencias mundiales donde los actores son
Estados Unidos, China y Rusia, con sus respectivos aliados; estos hechos
marcardn, por mas de algunas décadas, los destinos del planeta. El asunto es,
de esta forma, saber qué tipo de formacién social es més pléstica, dindmica
y adaptativa en medio de estas tormentas. Quién saldrd mejor parado en

una década mas.
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Destaquemos que la interrogante de si estamos en medio de una com-
pleta reconfiguracion del mundo dentro de un universo capitalista, o si mas
bien asistimos a una tendencia de declinacién de esta formacidn social hacia
otra, es un rasgo decisivo en la mirada del estudioso. El dilema no es menor
cuando lo que se busca es tipificar el mundo de hoy, sus actores y sus tasas de

adaptacion en relacién con un capitalismo en plena reconfiguracion estructural.

No es bueno olvidar que el socialismo burocrético o realmente
existente confiaba en su perpetuidad, tanto como la mayoria de sus cri-
ticos. La humanidad abstracta no es un sujeto colectivo como un grupo,
nacién o tribu, aunque al apelar a ella dibujemos aspiraciones singulares

que sentimos como dignas para cada cual en todo lugar.

El tema es saber si, desde una aproximacion cultural, la mayoria de la
poblacién estd hoy conforme con c6mo vive o si lo tinico alo que aspira es
aser culturalmente calvinista, catélica y consumista; si es pura resignacion
o si aun subsisten ilusiones y suefios. Dicho de otra forma: ¢estd el orden

social habituado o domesticado en una sola forma de existir?

Veamos la crisis del liberalismo en sus formatos practicos: no refiere
solo alos ritmos de trabajo, la marginalidad, la seguridad social, los precios
de la educacidn, la salud o la vivienda —problemas transversales a varias
modalidades de capitalismo—, sino que se concentra, con creciente fuerza,
en las formas de vida y de existencia diaria, en los imaginarios de aspiraciéon
que se amplifican con los aumentos educativos sin producir satisfacciones

decentes y dignas.

Recordemos que la tesis de sistema-mundo, en sus variados usos
académicos y en instituciones politicas, contiene pistas que nos ayudan a
dimensionar lo expuesto en el parrafo anterior. Desarrollada por Immanuel
Wallerstein desde fines de los afios 1960, en un esfuerzo por comprender
la historia estructural y larga del sistema capitalista mundial —a partir de
varios otros esquemas y autores, Como veremos—, propone una jerarquia
de poder en virtud de las dindmicas de acumulacién de capital como sis-

tema mundial y, por ello, también como unidad de anélisis jerarquizada.
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Esta nocién observa, desde una mirada global, las unidades espe-
cificas y singulares de un orden dindmico y a la vez critico del capital. Sus
espacios geograficos serfan los paises mas poderosos del planeta, junto
con centros de poder y riqueza como ciudades, puertos, bancos y recursos
productivos. Los paises intermedios o semiperiféricos, que estan en una
dindmica entre poder negociado y supeditacion a los centros superiores,
mantienen también liderazgos hacia abajo. Los paises dependientes de esos
dos niveles —el primero y el segundo— quedan subordinados en términos

econdmicos, politicos, geopoliticos e incluso culturales.

Al ser una sugerencia histdrica global de la acumulacién a escala mun-
dial, esta perspectiva estd sujeta a procesos amplios: crisis de ciclos largos,
luchas globales y nacionales de naturaleza politica y social que alteran el
orden de cada nivel del analisis, como ocurre en las crisis hegeménicas o en
las rupturas bélicas. Es decir, este sistema-mundo no solo debe ser estudiado
como espacio de reproduccion del capital, sino también como espacio de

las vidas, sentimientos y aspiraciones de las poblaciones y personas.

Estas visiones del sistema-mundo, que tienen como uno de sus ante-
cedentes largos a la portentosa Escuela de los Annales, con Fernand Braudel
y su modelo de ciclos histéricos, constituyen una sugerencia de fondo para
las reflexiones sobre economia, politica, cultura e historia mundial. También
influyeron en los tedricos de la dependencia en América Latina, que debian
romper con el esquema mecanico de las etapas lineales de integracién de la
region a la economia-mundo, para pensarla en un patron de dependencia

estructural y no lineal, como se llegé a sugerir.

Singularmente analizadas por sus fracciones més criticas —como
las expresadas por André Gunder Frank, Ruy Mauro Marini, Theotonio
dos Santos 0 Samir Amin—, estas propuestas mostraron que, en nuestra
region, las pasiones politicas que se despliegan dentro de este modelo son
también pasiones culturales: de las artes, de la creacién y de las dialégicas

amplias como fuerzas politicas activas.
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Las economias-mundo y los imperios-mundo serian los centros
geopoliticos de cada periodo, los cuales buscan expansién y control del
espacio geogréifico y de las vidas de las poblaciones bajo su égida. Holanda,
Espania, Portugal, Francia, Inglaterra y Estados Unidos han sido también
imperios de las emociones sociales de muchos. La economia-mundo remite
a créditos, produccién, mercados, comercio; es decir, al émbito del capital,
su produccién y reproduccién, apoyada en ejércitos modernos y flotas de
ultramar que garantizan el sometimiento y el control de tierras y cuerpos
humanos. Lo que importa es concebir un modelo de anélisis situado en el
plano de la historia del poder politico: sus estructuras materiales y cientificas,
sus redes de influencia y sus medios de comunicacién, donde no solo se
destaca el modelo de produccidn, sino también el de dominio psicosocial

del alma, del espiritu o del yo de todos.

Como ocurre ahora entre Occidente y China, o entre Europa 'y
Rusia, lo relevante es desentranar los mecanismos practicos, politicos,
econdmicos, financieros, de inteligencia y culturales que funcionan como
recursos de estas pujas. En estas pugnas hegemonicas, Robert Kaplan postula
que la civilizacién occidental no se estd destruyendo ni desmoronando,
sino diluyéndose y dispersindose en el mundo: difuminacién, no derrota
orgénica, dice ¢l. Puede ser una buena imagen, pero el ¢je del asunto esta
en saber que los cambios de hegemonia no se dispersan, sino que tienden
a concentrarse en las tierras claves de Occidente. Regresaremos sobre este

tema mds adelante.

Pero examinemos desde otro dngulo estos asuntos, que también
configuran mi linea de reflexion: las crisis de liderazgo, las élites y los riesgos
esquizofrénicos del poder mundial. Asi regresamos al debate que desaté
en su momento la propuesta de Paul Kennedy, cuyo esfuerzo de teorfa mas
general que local aporté al problema de las generalizaciones laxas aplicadas

palis por pais.

Fl aplica un patrén de estudios de casos de las corrientes principales

de grandes unidades geopoliticas, desde los cuales se pueden inferir ten-
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dencias diferentes pero amplias, que perduran hasta hoy como corrientes
de cultura estratégica y accion politica de estos ejes de poder. En estos
andlisis, la interaccién entre la expansién —hoy globalizacion—, la eco-
nomia nacional y mundial, las fuerzas militares y una diplomacia eficiente

construyen polos de poder regionales y mundiales.

Ahora Eurasia articula estos factores; Europa los pierde y Estados
Unidos intenta reconfigurarlos. Pero el ezhos euroasidtico tiene un perfil
muy distinto al de Occidente: se basa mas en asumir las diferencias que en
los aceros de las armas, més en el didlogo que en el dominio cldsico, mas

en comprender al otro que en someterlo.

Estos fundamentales aspectos del poder mundial pueden analizarse
desde la gestacion de las élites en los paises poderosos y también en los
dependientes, dentro de un hipercapitalismo generalizado que es, a la vez,
espacio de conflictos. Estas élites, durante siglos, han determinado —mads
de lo visible— los destinos de las mayorias: desde sus instituciones arma-
das, de control, informacién, justicia y comercio, y desde luego desde sus
recursos primarios, sostenidos por constantes empresas de propaganda
politica a través de medios masivos. Regresaremos sobre el tema de las

élites mas adelante.

El modelo de geopolitica que sugiere Kennedy, y que hoy replica
de forma mas general Tim Marshall, podria enmarcarse también en el
esquema de economia-mundo. Se formula desde un patrén donde las
relaciones internacionales y la guerra son las disciplinas desde las cuales se
observan y se ponen en juego —a favor del centro dominante— las crénicas
y teorfas explicativas. La ubicacién geogréfica, los recursos materiales, la
poblacién, la salud, el clima, la densidad estratégica del pais en términos
de solvencia, estabilidad y fuerzas militares ejercen un gran impacto en las

miradas generales del poder y del dominio.

La composicién de esta forma de ver estratégicamente tiene una larga
historia, como conviene recordar; sin embargo, serd recién a fines del siglo

XIX cuando la geopolitica se consolide como disciplina auténoma en su
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version cldsica y de Estado. Este retraso en su formalizacién no impide que,

en las practicas del realismo, siempre haya existido una geopolitica en ciernes.

Destaquemos brevemente que las diferencias bésicas entre dos geopo-
liticas —la primera de poder y la segunda critica— radican en la significacién
que se le da a lo social frente al dispositivo de poder politico de Estado.
Lo social irrumpe como actor frente a diversos dilemas del poder; para los
primeros es un dato secundario, un resultado o efecto de las relaciones de
poder, mientras que para el enfoque critico es la gota de agua que cambia

y altera todo, ademds de ser, en muchos casos, el origen de lo demas.

Debemos asumir que la textura del orden global esta hondamente
trizada en sus fuentes de legitimidad formal, como la institucionalidad
legal publica internacional, cuyos efectos serdn largos. Resaltemos que la
ONU, la OMC, los tribunales internacionales y los acuerdos climdticos,
entre varios otros, estin hoy fuera de juego en las acciones de los Estados.
No se trata de que nadie crea en ellos, sino de que, al no tener el apoyo de

las grandes potencias, se desfondan de estabilidad y legitimidad.

Las fuerzas reconfiguradoras de la mundializacion, al destruir y
construir sin pausa, se suman a las tensiones que enfrentan los Estados
nacionales en cada lugar del mundo, que deben coordinar con dificultad
sus intereses especificos con grandes conglomerados econdmicos trans-
nacionales que, en sintesis, son podercs geopoliticos. En este escenario,
importa mas el poder que el dinero. La amplia cantidad de actores en juego
da cuenta del nivel de desorden de la dindmica mundial. Este fenémeno se
potencié desde los anos 1980 y hoy contintia en aceleracién desde Africa,

Asiay América Latina.

Para el realismo de hoy, al ser el Estado su figura totémica, la seguri-
dad de este se vuelve la preocupacion bésica de toda accién y el eje explicativo
de la vida, en detrimento de la seguridad de las sociedades, lo que desde
luego es un despropésito, pues supone —sin decirlo— que puede haber
Estado sin mucha sociedad. Al mismo tiempo, sus visiones de seguridad

quedan limitadas al espacio nacional o inmediato.
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El realismo es eficiente, pero en casos complejos se convierte en un
gran dep6sito de obviedades. Seguridad, Estado y poder actian en este
enfoque como factores de la politica internacional, pero restringidos por
el paradigma, que ve la seguridad como el nticleo de toda politica; por ello,
el poder es el objetivo de toda sensatez politica, como maximizadores de
la seguridad dentro del mismo enfoque de los maximizadores del poder,
como John Mearsheimer (2001).

Maquiavelo, injustamente, ha sido convertido en el autor por ex-
celencia de la seguridad del Estado, donde la ontologia de la “moral de
Estado” nace de sus diferencias con la moral social. Estudiosos como Hans
Morgenthau sittan las guerras, al igual que Hobbes, en la naturaleza hu-
mana, por lo cual el realismo derivaria de esta conviccién antropoldgica.
Sin embargo, Maquiavelo es fundador de la teoria politica en los albores

de la modernidad, no un celador del Estado.

El cuadro es diferente para los liberales, desde cuya perspectiva se
enfatiza que la mayor amenaza, riesgo y falencia de la seguridad es la gue-
rra. Hay seguridad cuando se da el didlogo, la cooperacion y las relaciones
constantes y fluidas entre las naciones, no solo desde el comercio, sino
también desde las culturas. Su enfoque nace de una ontologia optimista
de estas posibilidades, pero no simplista: no niegan los intereses diversos
ni los errores de calculo. La acotacién de un poder suave no proviene de
una debilidad, sino de una visién de mancomunidad fluida y posible. Saben
que hay conflictos en las relaciones internacionales, pero la superacién de
esto como determinismo abriria la reivindicacion de las inmensas posi-
bilidades de la paz, especialmente dentro del contexto teérico de la paz
democritica, como ocurre con Michael Doyle y con los estudios pioneros
de Melvin Small y J. David Singer, que exploran la tesis —discutible pero

heuristica— de que las democracias no luchan entre si.

No se puede obviar que el liberalismo también asume al Estado
como ¢je social del orden y dela paz; por ello, no podria negar el interés en

su estabilidad, incluso para el buen funcionamiento del mercado. En este
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marco, Habermas plantea tres dimensiones: una dimensién cognitiva, en
la que la rectitud de una propuesta puede ser sometida a prueba objetiva;
una dimensién moral, donde la validez se realiza mediante normas esta-
blecidas; y una dimension psicoldgica, que expone que una expresion debe

ser juzgada en relacién con el contexto interno de una persona.

En un plano donde las fronteras nacionales de paises y regiones
completas garantizan poco la soberanfa, las unidades de anélisis mds aptas
son, en muchos casos, geopoliticas observadas desde un escenario mundial,
como comprobamos en Isracl y los paises de Oriente Medio o en Europa
Central. Los Estados se desempenan dentro de este marco cuando desea-
mos mirar las dindmicas de los conflictos mas que las instituciones, pero
no en brazos de un realismo fundamental, sino de una geopolitica critica,
donde —como senalé Kissinger hace afios en su tesis doctoral— entre

poder y legitimidad es donde se juega la estabilidad.

La geopolitica y las relaciones internacionales conversan entre si
en una cartografia universal de la legitimidad de los conflictos y de la paz.
Para Kissinger, el equilibrio de poder es el eje de la paz, como insistirfa en
su trabajo Orden mundial (2014), superando la dualidad simplista entre
poder o seguridad.

Sin embargo, hoy ese equilibrio navega entre el temor y la amenaza
o —desde otra aproximacién— entre la irracionalidad y el fanatismo. Su
tesis observaba el orden global como una dindmica de equilibrio, pazy
estabilidad para cada uno de los poderes globales y de segundo orden, es

decir, los poderes intermedios.

Estas observaciones eran s6lidas en un orden bipolar cerrado como
el de 1947-1990; hoy siguen siendo agudas, pero el ingreso a tiempos de
tormentas y roces profundos por dirigir el siglo XXI las obliga a nuevos
acomodos tedricos En la actualidad, el bien social mundial mds importante
es la seguridad internacional, la paz y el didlogo. Pero esto estd amenazado

por el temor al otro, que renacid con la irrupcién de China en la esfera
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mundial y la recuperacién de Rusia en el mismo sentido, asi como por las

graves tensiones entre la India y Pakistan.

Como vimos, realistas, idealistas, constructivistas y posmodernos
han nutrido los estudios desde estas escuelas para comprender el estado de
la situacion global. Su debilidad bésica es la delgadez de sus analisis geo-
culturales y sociales. Pero la pregunta de Kissinger perdura: cémo lograr

un equilibrio entre fuerza y legitimidad.

Estas corrientes viven un claro déficit metodoldgico, pues dos nu-
cleos de sus estudios —las antiguas hegemonias de la Guerra Fria y, hoy, la
decadencia de la forma histdrica del Estado-nacién— alteran los términos
de la comprension. Europay Estados Unidos perdieron, paraddjicamente,
la densidad, anchuray profundidad de poder desde el periodo posterior al
derrumbe dramatico de la URSS. En teorfa tenfan todo para dirigir este
siglo, pero no pudieron —o no supieron— realizar la victoria estratégica

frente a Rusia, y menos aun frente a China.

Justamente cuando tenian la oportunidad de consolidar este poder,
advirtieron que China estaba mds avanzada de lo que se creia y que Rusia
nunca estuvo tan derrotada. Hoy, a pesar de lo anterior, el drama serd cémo
convivirdn los tres centros del poder mundial —China, Estados Unidos
y Rusia— en un mar marcado por el colapso de Europa, con un sistema

adecuado de 6rdenes y diplomacia.
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LA OTAN:
FUERZA O PARODIA

Sin embargo, durante los treinta afios sin Guerra Fria, pudiendo aprovechar
o explotar la paz para consolidarse nuevamente como el espacio del poder
internacional, Occidente desperdici6 esa oportunidad, empanado por un
andlisis soberbio y autorreferente segtin el cual Occidente no podia perder. La
OTAN se expandié hacia el este, avanzando sobre zonas sensibles y amena-
zando con cercar a Rusia. La supremacia occidental parecia asegurada, como
ocurri6 entre los siglos XIX y XX, pero la obsesion por el poder total no se
contuvo. Desde el gobierno de George Bush hasta el de Joe Biden —ambos
de partidos politicos con distintas agendas internacionales—, la politica hacia

Rusia no difirid: se buscé cercarla y aislarla con la OTAN en sus puertas.

El derrumbe de la Unidén Soviética no significé la agonia orgénica
de la Rusia profunda como civilizacién eslava, que Samuel P. Huntington
denomind parte cultural del juego de civilizaciones, pasando de la geopoli-
tica dura ala geocultura en su cldsico y debatido libro, donde ademés sefiala
a la industrializacién y la militarizacién como fuentes de poder. Esto no
ocurrid ni en la tesis de Huntington ni en la de los neoconservadores esta-
dounidenses. Entre los més reconocidos de este tltimo grupo estén Irving
Kristol, conocido como el padrino intelectual del movimiento; Norman
Podhoretz, editor de Commentary; Leo Strauss, fildsofo politico de enorme
influencia; Richard Perle, Paul Wolfowitz, Elliott Abrams, Douglas Feith,
William Kristol (hijo de Irving Kristol) y Robert Kagan, todos ellos figuras
que ocuparon puestos importantes en administraciones republicanas, ast
como Dick Cheney, vicepresidente de G. W. Bush, con una mirada orientada

hacia ese vasto mundo euroasiatico.
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Tampoco habia ocurrido algo similar con China entre mediados del
siglo XIXy el XX, pese a sus tragedias, guerras internas y presiones externas,
ya que sus culturas milenarias la dotaron de una notable resiliencia y de una
capacidad de recuperacién amplia y persistente. La OTAN fue un espacio
protector para sumar a muchos que podian ser atacados por la Rusia soviética
entre el final de la Segunda Guerra Mundial y 1990. La lgica frente a las

fuerzas del Pacto de Varsovia era nitida.

Aunque, analizando textos como las memorias de Mijail Gorbachov,
un ataque ruso a Europa era muy improbable —quizas incluso desde la
tesis del “socialismo en un solo pais” de Josef Stalin, en 1925, esto nunca
estuvo realmente en la cabeza de los dirigentes soviéticos—, a partir de
1990 se hacia posible redefinir la OTAN en un esquema mds pragmadtico
y defensivo. Sin embargo, prevalecié la inercia burocritica e ideoldgica de
décadas anteriores, como si Rusia siguiera siendo la URSS, lo cual resulta
un asombroso congelamiento intelectual de Estado. La lectura de unos
supuestos valores nostalgicos superiores de Occidente, como una energfa
situada por encima de la historia, entorpecié la percepcion rigurosa de los
hechos. Parecia ocurrir que, para instalar la paz perpetua de Kant, se debia

usar la OTAN con las astucias de un Maquiavelo de manual.

Como si nada hubiera cambiado, siguieron haciendo lo de siempre:
intervenir en la periferia del sistema, desde Yugoslavia (1991-2001), Irak
(1980-2017), Afganistdn (1978-2021) y Libia (2011-2020), en guerras de
baja y media intensidad. Pero, aun asi, debieron aceptar, en Irak, el caos;
en Afganistdn, la retirada; en Libia, la desfiguracion trégica de los planes
originales; hasta que, en febrero de 2022, descubrieron el error de analisis

en Ucrania.
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LA REALIDAD ENTRE

LOS DATOS
Y LAS FANTASIAS

Desde el siglo XIX se han formulado algunas ideas muy bésicas, con diversas
variantes, que van desde la aceptacién de lo que hay en la sociedad hasta la
transformacion profunda de la realidad; desde la opcién de que es mejor
vivir en desarrollo y armonia que en pugnas interminables entre naciones,
Estados y comunidades, y que la guerra, bajo cualquier modalidad, siempre
degrada. La primera idea es la del desarrollo compartido dentro de marcos
de participacién democrética creibles: cuanto mas directos, ms efectivos.
Otraes lalibertad de cada sujeto para expresarse, movilizarse y esforzarse por
alcanzar el tipo de mundo que, de acuerdo con sus principios, constituya un
bien comtin més pleno para todos y para si mismo; es decir, la autonomia
frente a la heteronomia. También estd la aspiracion a una paz entre pue-
blos y naciones en condiciones de igualdad, con soberanias abiertas a las

transformaciones culturales y éticas que el propio desarrollo general exige.

No obstante, la historia de los gobiernos y paises en las tltimas
décadas ha profundizado diferencias y separaciones entre las personas a
través del odio y de exclusiones cada vez més bérbaras, construyendo la idea
de que muchos grupos son un peligro inminente para sus comunidades
o Estados: inmigrantes, cesantes, pueblos originarios, jévenes, personas
asidticas o negras. Los excluidos son, a ojos del poder, el enemigo interno
potencial a ser neutralizado. Pero esto también ocurre entre naciones que

no aceptan vivir bajo la amenaza permanente de las grandes potencias.
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A medida que nos acercamos al ano 2030, el mundo intensificard
su turbulencia social global, como también puede inferirse del informe del
Bank of America Institute (2025). Este documento —que resefiamos con
observaciones— sittia varios temas clave entre 2025 y 2030, varios de los
cuales favorecen el liderazgo de China. Las tecnologias de la IA domina-
rin y reconfigurardn el mundo social, productivo y defensivo. Una visién
global de gobierno, articulada y estable, se vuelve necesaria en la medida
en que se trata de una dindmica general de cambios rédpidos y profundos.
Las empresas conocidas como las Siete Magnificas —Apple, Microsoft,
Nvidia, Alphabet, Amazon, Meta y Tesla— serdn, de hecho, un nuevo
tipo de poder mundial, gracias a su capacidad tecnoldgica, de mercado y

de transformacidn estructural.

La seguridad digital se convertird en un campo planetario de ba-
talla, un tema que alude a mucho mas que la seguridad clasica y remite a
liderazgos de control productivo, politico y geopolitico de los Estados o
grupos de poder sobre el ptblico y los usuarios. Para pasar a otra etapa de las
altas tecnologias serd necesario renovar de forma integral el parque actual
de produccién, comunicaciones y transporte en la mayoria de los paises
del mundo. Una reconstruccién total que requerird 94 billones de d6lares
para el afio 2035. Los activos obsoletos pasardn a ser chatarra, y expandir
la infraestructura que respalda las nuevas tecnologias —como indica este
informe— es el dilema bésico del crecimiento global. El populismo de corte
autoritario y de élite proyectard una globalizacion vertical, radial y antide-
mocratica, al menos como un gran riesgo en muchos paises desarrollados,
con lo cual asistiremos a un viraje en la politica y a una disminucién del
poder democriético ciudadano. La inmigracién continuard aumentando su
peso en la politica interna de los paises receptores. La independencia de los
bancos centrales serd cuestionada por los populismos, que ven en ella un

limite sistémico a sus propésitos de control social amplio.

Sin embargo, se aventuran también ideas debatibles. Se sostiene que

las guerras llegardn a su fin. Desde luego, esta afirmacién resulta insostenible
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hasta donde podemos prever. Lo que veo es, mds bien, guerras agudas en
focos especificos del planeta y grandes riesgos de un desastre general. La
salud como situacién cualitativa del cuerpo pasard a ser la nueva riqueza
para el afio 2030: el lujo de vivir bien ird acompanado del lujo de vivir mas.
Existird una marcada escasez de trabajadores de la salud como efecto de las
amplias demandas, pero segmentada segtn las posibilidades de pago. El
envejecimiento de la poblacién tensionara los fondos de jubilaciones; aqui
se estd formando un nuevo grupo de presién politica mundial. La solucién
pasard quizds por aumentar la edad de cobertura, lo cual intensificard estas
nuevas luchas sociales. El delito transnacional organizado, como un poder
geopolitico, serd acompafiado por el ciberdelito. Marchamos hacia un
mundo fuertemente populista, de crisis de la politica habitual, de guerras
comerciales largas y duras, e intentos de socavar los derechos de las perso-
nas y comunidades del siglo XX, en un esquema donde los trabajos serdn
reemplazados por la inteligencia artificial, lo que terminard marginando a

amplios grupos, convertidos en vidas consideradas inutiles.

Los equilibrios profundos de poder, como se sefiala en variados
ensayos, estdn rotos; viviremos largas décadas de incertidumbres y nue-
vos dilemas nacidos en el conflicto, muchos de ellos inéditos —como los
procedentes del delito transnacional—, otros cldsicos entre corrientes
politicasy, por ultimo, entre Estados y nuevas hegemonias. Nuevas formas
de biopoder se impondran en la vida social. Pero, mas atin, como podemos
observar hoy, surgirdn también violencias institucionales como resultado
de la exasperacion de la politica cldsica, que en muchos casos simplemente

no sabrd cdmo actuar frente a disidencias multiples.

El dinamismo general de la economia, especialmente en los centros
més complejos de investigacién pura y aplicada, abrird la posibilidad de
salir de la Tierra para conquistar el espacio inmediato. Esto serd la mayor
victoria geopolitica —por siglos— para quien lo logre primero. De esta
forma, la dimensién del poder podra alcanzar niveles por ahora insospe-

chados de proyeccion en el espacio inmediato y en la explotacién de los
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fondos marinos por vias econdmicas, cientificas y militares. Centrada en
el plano geoespacial del poder social, esta nueva frontera ird mas alla de
todas las ideas del gedgrafo clésico o del ensayista de la guerra: ese espacio

inmediato es ya una cota de control y de poder.

Como se puede analizar por las experiencias acumuladas en estos
ciclos de desorden sistémico —es decir, cuando los marcos de referencia
del poder se rompen o se debilitan—, se gestan oportunidades para las
potencias intermedias, como los BRICS (Brasil, Rusia, India, Chinay
Sudéfrica), que tienen diferencias entre si pero actiian en lineas bésicas de
conjunto. Si estas u otras potencias no preservan un minimo de cohesidn,
perderan buena parte de sus opciones posibles. El dilema que Occidente
debe asumir es cémo evitar su decadencia sin provocar grandes conflictos
bélicos, convencionales o nucleares, que de muchas formas podrian infligir
un dafio sin retorno por siglos. Esta tragedia podria ocurrir en el Oriente
Medio, entre India y Cachemira, o incluso en Europa del Este. Como ya
senalamos, este esquema de riesgo no es andlogo al de la Guerra Fria: en
ese pasado solo dos grandes potencias, Estados Unidos y la URSS, podian
iniciar algo asi; hoy son varios paises con intereses distintos. Ahora no solo
hay multiples naciones en condiciones de hacerlo, sino diversos sistemas
de armas de destruccidn masiva en manos de muchos Estados —nucleares,

bioldgicas, quimicas—, ademds de la capacidad creciente de fabricarlas.

En el corazén mismo del orden clasico basado en reglas surgen
disidencias profundas, como ocurre hoy con un Occidente en agitacién,
que aumentardn los niveles de violencias sistémicas y extrasistémicas en el
marco mas amplio del liberalismo cldsico, como se observa en Estados Uni-
dos, Europa y en las periferias. Observado en su conjunto, la hipdtesis del
estado de excepcién permanente a escala general parece cumplirse cuando
constatamos la facilidad con que se aplican medidas punitivas por encima
de las instancias electivas de los sistemas politicos. Desde 1990 existe una
creciente aversion al debate en las academias y centros de estudio, con efectos

visibles en la degradacion del debate publico sobre libertades y modelos de
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gobierno. Llega un punto en que la pobreza de la discusién publica gesta

una miseria de la democracia, de la educacion, de la investigacién y de la

calidad de vida.

El método de estudio y planificacién basado en la eleccion racional
ha sido la formulacion central en los anélisis de gobiernos e instituciones
hasta hoy. Como consecuencia de la crisis de los grandes relatos, las l6gicas
mds instrumentales se han impuesto, con efectos delicados, pues ofrecen
paneles de modelizacién excesivamente simplistas frente a problemas so-
ciales complejos. Observemos esto: el desarrollo de enfoques formulados
desde una matriz analitica de corte deductivo, cuyo nicleo proviene del
pensamiento econémico cldsico y neoclasico, colisiona con la larga tradi-
cién que va desde las teorias del derecho hasta la década de 1970. Estas
formulaciones suelen ignorar gravemente el factor social y su peso en la
orientacién de los asuntos publicos. La éptica econdmica de la politica
parte de una observacién del individuo como consumidor —una molécula
aislada— para luego trasladar ese esquema a la racionalidad funcional de las
instituciones publicas bajo el paradigma de la eleccién racional. Pero este
disefio falla en sus propios presupuestos, especialmente en la presuncién
de racionalidad en escenarios complejos y llenos de incertidumbre, donde
el “sujeto solitario” no existe y donde las luchas sociales y las aspiraciones

colectivas desbordan cualquier esquema de control.

Hemos pasado de aquellos afios trepidantes de la democracia —
cuando la critica a la sociedad industrial derivaba en la nocién del hombre
enajenado y unidimensional, aunque ya en marcos neoliberales (1968-
1978)— a una critica del orden civilizatorio liberal en su conjunto. Es decir,
de un intento por unir, entre 1960 y 1990, la teorfa critica de Frankfurt con
la dialéctica de Sartre y luego con la vision de Habermas, a un esfuerzo mas
reciente por articular el pesimismo de la filosoffa politica actual —al estilo
de Bauman— con las criticas al poder y al securitismo propias de Foucault
o Beck. Esto puede verse en Agamben, Bauman, Negri, Dussel, Habermas

Yy otros. Dcstaquemos algunas aﬁrmaciones sustantivas quc enlazan csas
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décadas con las actuales: la sociedad posindustrial contemporanea puede
sostener transformaciones tecnocientificas y culturales de gran amplitud,
pero enfrenta limites severos para administrar una crisis general que invo-
lucre simultdneamente economia, cultura y geopolitica, especialmente en
un marco de crisis de gobernabilidad tanto del sistema mundial como del

interior de los propios Estados.



6
UN PERIODO

DE TORMENTAS.
CULTURAY GEOPOLITICA

Es muy dificil juzgar con ecuanimidad una época como la nuestra, saturada
de fracturas, ambigiiedades y giros inesperados entre estadistas, politicos,
intelectuales e instituciones transnacionales, todos vertiendo opiniones
divergentes sobre asuntos decisivos para bloques y naciones. En tiempos
de tal complejidad, el reduccionismo parece legitimado, pues permite
analizar pocos eventos sin adentrarse en estudios mas densos. Frente a
sociedades decepcionadas de la politica tradicional y a una opinién publica
desconcertada por transformaciones histéricas que avanzan con rapidez en
Occidente y en un Oriente ampliado, se precipitan frenesies de ambigiiedad
y cambios sorprendentes en la vida cultural, diplomdtica y econdmica, asi
como en los derechos, el trabajo y el consumo. De esto trata precisamente

la nocién de una dindmica de reconfiguracién del tiempo histérico.

El ocaso de Occidente estd en marcha desde fines del siglo XX.
La nocién cultural de Europa se fue construyendo sobre bases histdricas
desde el afio 800 en adelante, de forma muy gradual y ascendente, para
acelerarse desde el siglo XIX con la Revolucién Industrial, en medio de
un vasto entramado de culturas y politicas y de una singular diversidad
civilizatoria, hasta desembocar en la Unién Europea luego de dos guerras
mundiales y de una integracién econdémica que atin permanece inconclu-
sa. La imagen geocultural de este espacio amplio y diverso denominado
Occidente, que fragud una cultura dentro de una historia que remite sus

nostalgias a la Grecia y la Roma antiguas, dejé en la marginalidad a los
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grupos originarios y ancestrales de cada lugar, cuyas trayectorias configura-
ron historias sociales mas profundas en América, Asia y Africa, marcadas

por la resistencia y las luchas.

Europa se afirm¢ en el imaginario espacial y temporal a partir de
una religion convertida en poder politico, como fue el cristianismo, y de
una unidad imperial simbolizada en Carlomagno (800-814 d. C.). Muchos
siglos después, figuras como Baruch Spinoza, Erasmo de Rotterdam, René
Descartes o Montaigne, idealizadas como encarnaciones del intelectual
libre y de los derechos, terminarian articulando los principios democraticos

que consagraron ese espacio politico mundial.

Asi, el Renacimiento (siglos XIV-XVI), seguido por la Ilustracién
y por las revoluciones industriales (1760-1840 y 1870-1914), politicas y
cientificas, junto con las dos guerras mundiales, dotaron a la nocién de
Occidente de densidad histérica y liderazgo. Las revueltas y revoluciones
plebeyas, las despiadadas empresas coloniales —encubiertas o exhibidas
como misiones civilizadoras— y los genocidios abismales de exterminio
industrial en campos de concentracién quedaron relegados como “acci-
dentes” en un largo camino hacia el futuro. Esa autoimagen de progreso

estd hoy comprometida, mis desde Europa que desde Estados Unidos.

La voluntad ltcida de reconstruccion, afirmada desde 1946 en un
orden econdémico asociado al Estado de bienestar y al “nunca mas la gue-
rra’, le otorgé a Europa un aura dial6gica particular. Impulsada por el Plan
Marshall desde Estados Unidos —con el objetivo explicito de contener la
opcién comunista—, Europa avanzé hasta 2022, cuando la invasién rusa de
Ucrania reabrié visiones y temores latentes provenientes de la Guerra Fria.
A pesar de ello, supo poner en circulacidn, desde fines de los afios 1940,
una ética y una estética refinadas, reconstruyendo su logistica intelectual
y académica. Del mismo modo, sostuvo una actitud profunda de respeto
—o quiza de busqueda renovada— hacia la centralidad del individuo y
del sujeto colectivo, imponiéndose en juegos duales pero equilibrados

entre lo liberal y lo socialista.



Un periodo de tormentas. Culturay geopolitica 59

Entre La riqueza de las naciones de Adam Smith y E/ capital de
Karl Marx, entre Antonio Gramsci y Raymond Aron, Europa sostuvo
una conversacién intelectual continua, favorecida en gran medida por la
prosperidad econdmica general y por los acuerdos tripartitos entre Esta-
dos, patronal y un sélido movimiento sindical de perfil socialdemdcrata.
Esta region nos condujo al largo 1968 —juvenil, musical y filoséfico—y,
mis tarde, desde los afios 2000, al retorno de un nacionalismo tardio con
claros sesgos neofascistas, que buscé una nueva identidad regional en un
globalismo hibrido marcado por la Unién Europea, el euro y la OTAN.
Al mismo tiempo, desplegé un nacionalismo emocional que, sin embargo,
arrastra antiguos gérmenes de xenofobia, agresiva culturalmente en el

siglo XX1, de manera particular, contra los emigrantes de paises 4rabes.



7

UNA LOGICA
DE CONFLICTOS

Podriamos referirnos a una saga de la geopolitica mundial como una sin-
tesis entre el poder material, politico y cultural de las grandes potencias y
regiones en pugna, con sus logros y fracasos, como ocurre hoy con Occi-
dentey, més singularmente, con Europa. Lo primordial, al analizar la vida
de estos grandes centros radiales de poder en sus estadios de esplendor y
decadencia, es el manejo y la direccion de las fuerzas que los sostienen en
conflictos dindmicos, cambiantes y azarosos. El aspecto central no radica en
la oposicion entre unilateralismo y multilateralismo, ni entre globalistas y
nacionalistas de nuevo cufio. La cuestion es el poder mismo, no la férmula

con la que se lo pone en movimiento.

Tengo la conviccién més firme de que son las dindmicas largas del
poder las que explican los aspectos de fondo de los hechos, como sugieren
los estudios sobre los centros mundiales desde el ascenso de Holanda (1672),
Espana (1918-1920), Portugal (1974), Francia (2015), Inglaterra (1952),
Estados Unidos (1929) y, ahora, China (1930), o el retorno de Rusia (2000).
Los Estados —ya fueran ciudades ¢je del desarrollo hacia fines de la Edad
Mediay el Renacimiento, o mas tarde formaciones del Estado nacién— son
maquinas de reproduccion del poder politico, la violencia y la riqueza. Estos
dos ultimos factores operan como una dupla: si uno decae, arrastra al otro. En
este sentido, es necesario observar cémo se conforma una élite o burocracia
que se prolonga en el tiempo, basada en tradiciones y culturas de excelencia
en la administraciéon del conjunto total de recursos humanos y materiales.
Esa continuidad es una de las claves del poder y de su legitimidad, tanto en

los espacios internos como frente a los adversarios externos.
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El liderazgo en la politica mundial —desde Washington, Pekin,
Moscti o frente a procesos densos y variables como los que involucran a
India, Pakistan, Tokio, Israel o Brasil— sigue poniendo a prueba la calidad
de los liderazgos globales, de los cuales dependen la paz, la estabilidad in-
ternacional y la confianza en que el mundo puede ser gobernado por una
racionalidad en la diversidad. En muchos de ellos, los hdbitos mentales
parecen congelados en el tiempo, repitiendo estilos y liturgias del pasado
para afrontar problemas actuales, como los de la paz y la guerra. Asi ocurrié
con la administracion de Joe Biden, que llevé la situacién a extremos de
alto riesgo bélico en los afios 2022 y 2023 (2021-2025).

Por otra parte, el congelamiento intelectual es también resultado
de marcos culturales que, en gran parte de Occidente, crujen y se debilitan
debido al empobrecimiento sostenido, material y politico, del mundo
intelectual. Los estrategas de Estado, en todas las épocas, saben cudndo
operan en espacios cada vez mds acotados de maniobra frente a sus nacio-
nes y aliados, con recursos limitados, especialmente cuando las crisis se
multiplican y las opciones se estrechan hasta volverse minimas, acercando
las tragedias. Asi ocurrié con Estados Unidos entre 1960 y 1975, con el
conflicto y la derrota en Vietnam, o, mas dramdticamente, con los intentos
de reforma de Mijail Gorbachov entre 1986 y 1990. Convengamos que
los torrentes del fracaso poseen mayor capacidad multiplicadora que los
éxitos: los fracasos dejan en soledad a sus protagonistas, replegados, a la

defensiva y con escasas opciones de recuperacion estratégica.

Cuando el verdadero juego estratégico pone en desplazamiento a
gobernantes, naciones, mercados y conflanzas —junto con temores que
operan frecuentemente con informacion limitada o incluso imperfecta—,
las posibilidades y amenazas exigen decisiones tomadas con premura; de
otro modo, los costos y dafios pueden ser significativos. Lo que se destaca
es la densidad politico-estratégica del sistema de gobierno y de sus élites.
Sin administraciones fuertes y eficientes, las capacidades de maniobra de

los paises son escasas y, con frecuencia, defectuosas. Estos rasgos, que en
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el mundo clasico eran parte de la capacidad politica, hoy, con las redes de
influencia y la existencia de cabildeos, han escorado las decisiones a favor

de una mediocridad sin mérito, aunque con un amplio control burocrético.

Las crisis, las guerras y las revoluciones han sido, a lo largo de los
siglos, mutaciones rédpidas de la vida social, cuyos efectos de largo plazo
suelen quedar para analistas o ensayistas, pero la fractura de los sistemas
constituye el drama real de la historia hasta hoy. Agreguemos que, en la
actualidad, la situacién de crisis es permanente y no episddica. La alteracién
de un orden sistémico —que alude a una desorganizacién profunday abre
una provisionalidad del poder mundial— es una originalidad singular,
donde el poder se desplaza de unos grupos a otros, entre actores ptiblicos
y privados, legales y delictivos. Lo esencial en estos momentos de crisis, re-
volucién o refundacidn es analizar cémo se crea un nuevo orden sistémico,
no para resolver la crisis, sino para administrarla. Es decir, cdmo se organiza
otro poder, en el cual la refundacién garantiza la victoria mediante nuevas

tendencias culturales y politicas, ya impregnadas por la desintegracion.

Empero, hay situaciones en las cuales los cauces del destino acttan
con rapidez y crudeza, donde el tiempo se acelera y la posibilidad de co-
rregir un paso equivocado o rehacer lo mal hecho se vuelve imposible. Ast
ocurrié con el escindalo de Watergate, que llevé a la renuncia del presidente
Richard Nixon en 1975, o con la determinacién inducida de V. Zelensky
de convertirse en una pieza de guerra en el tablero geopolitico de la OTAN
en estos afos. Estos son accidentes histéricos, resultado de torpezas en la
gestion del poder que remueven grupos de gobierno, pero no modifican
las ideas matrices del Estado. O bien constituyen errores politicos nacidos
de no observar la totalidad del juego y permitir ser configurado como

objeto por otros.

Lo que sucede hoy con las aventuras y juegos de guerra en Europa
pertenece a ese tipo de hechos que determinaran, por afos, la politica de
cada actor relevante, especialmente Rusia, Ucrania, Estados Unidos y la

Unién Europea. No se logrard una paz estable, sino apenas un marco de
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convivencia tensa. Esto dibujard la decadencia de Europa y de su modelo
de unidad, con fracturas entre paises y, atin mds, entre las poblaciones. Se
evidencia asi una conjuncion de élites colmadas de errores graves para toda

la humanidad.

En efecto, Europa se encuentra ante su futuro més alld de la alianza
con Estados Unidos —de la cual ha dependido desde fines de la Segunda
Guerra Mundial—, enfrentada al dilema de su propia gobernabilidad con
desarrollo humano. Resulta notable que la Unién Europea, que venia
asumiendo con dificultad su expansién, percibiera a China como una
amenaza econdmica desde al menos el ano 2000, pero no comprendiera
que el factor ucraniano, desde 2014, contenfa todas las condiciones para
descolocar su politica regional, tensionar sus mecanismos de defensa, afectar
su economiay, ain mds, revelar la fragilidad de su unidad politica ante una
crisis politico-militar seria, evidenciando, ademds, la famélica realidad de

su poder militar.

Aceptemos, sin embargo, que en la distancia que la actual admi-
nistracién de Trump estd construyendo respecto de Europa se destacan
dos factores de fondo. Desde un plano general, sitta a Europa como un
actor ya no central en las politicas mundiales de este tiempo. Pero, mds
relevante ain, pone en evidencia que existe una pragmatica constante del
Estado estadounidense que emerge con continuidad desde Vietnam (1955-
1975), Irak (2003-2011) y Afganistan (2001-2021), por mencionar solo
algunos casos de retiro, distanciamiento o abandono cuando Washington
considera que hay intereses mayores que justifican alejarse de compromisos
previamente compartidos. Taiwan, e incluso paises como Poloniay, en el
extremo, Israel, deberfan sopesar con cuidado estos hechos, que son ya un

rasgo constitutivo de la politica estadounidense.

El conflicto en Ucrania —donde Europa es parte y pieza clave de la
guerra— enuncia, desde el angulo de las relaciones internacionales, un giro
que en pocos afnos ha reconfigurado a Europa occidental como un espacio

geopolitico de alto potencial desestabilizante e inestable, como no se veia
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desde las primeras décadas del siglo XX. La guerra en el centro de Europa
ha puesto en evidencia tanto la crueldad del conflicto como el uso de nue-

vas armas y tecnologias, entre ellas los drones y los misiles hipersénicos.

El disefio estratégico de Rusia postula una guerra de desgaste y satu-
racion, dirigida a erosionar las capacidades de resistencia de Ucrania hasta
el borde de la desintegracion nacional. Para este ultimo pais, el eje de sus
decisiones se ubica en una guerra de resistencia y hostigamiento, acompainada
de ataques a centros energéticos y otros objetivos de impacto comunicacional
y psicolégico. Si Ucrania fuera obligada a una paz con concesiones, es posible

que recurra a un ciclo prolongado de guerras de guerrillas.

Desde luego, Rusia y Ucrania son contendores asimétricos; sin
embargo, Ucrania inici6 el conflicto con un poderoso ejército y ha con-
tado con el apoyo de la OTAN y de cada uno de sus paises. Es decir, no se
trata de una asimetria simple o mecdnica. La gran operacién de Rusia en
Ucrania, segiin puede pesquisarse, estd determinada por los objetivos de
lo que llamé operacién especial, y no parece que Mosct desee ir mucho
mas all4 (Sdnchez, 2016). Serd dificil alcanzar una férmula de paz estable
y real, tanto por los cambios en las conductas politicas de los actores —
especialmente de Estados Unidos— como por la actitud discola de paises

como Hungria y, en menor grado, Italia dentro de la comunidad europea.

Si la paz se formaliza con una presencia protagénica de Estados
Unidos —controlando las tierras raras— y de la Federaciéon Rusa, pero
con escasa participacion de Europa y del propio Kiev, el cuadro prospec-
tivo seré frigil para Londres, Paris y para cualquier gobierno que suceda al
actual Ejecutivo ucraniano. Este es un nudo estratégico de primer orden,
en la medida en que obligard a Europa a construir su propio sistema de
defensa, con o sin la OTAN, y, ain mds, a gestar aproximaciones hacia
China, los BRICS ¢ incluso hacia Rusia. Vendrén anos muy dindmicos y
poco convencionales. El abanico que se estd imponiendo rompera antiguas
alianzas dentro de Europa y pondra a prueba la gran estrategia de la Casa

Blanca a escala general.



Una légica de conflictos 65

De esta forma, tres grandes actores, con estrategias, culturas politicas
y sensibilidades emocionales distintas, estin conduciendo los procesos que
sostienen hoy la paz frente a la guerra internacional. Las formulaciones de
estos Estados se entrelazan con los rasgos personales y los estilos de direcciéon
de los tres dirigentes que hoy concentran el nacleo de la politica mundial:
Donald Trump, Vladimir Putin y Xi Jinping. Ellos estan en el centro del
tablero del futuro de la humanidad.

Es decir, la sobrevida de la civilizacién humana descansa en las manos
de lideres y grupos de Estado que deben pensar cada paso en términos de
sus efectos mds amplios, de sus riesgos y de sus incertidumbres, sin caer en
la soberbia ni en la indiferencia frente a lo eventual. Cada uno mantiene
relaciones distintas —y astutas— con los otros, asi como con sus variados
aliados regionales y locales, los cuales, en condiciones de temor, pueden
sucumbir a sobrerreacciones, como podria ser el caso de Israel, Iran, Turquia,
laIndia o el Reino Unido, o de paises como Alemania o Francia, que, como
se observa, se aferran a juegos medidticos o a demostraciones de fuerza con

célculos de muy corto plazo.

Las circunstancias histéricas que debemos asumir hoy son radical-
mente distintas de las de la Guerra Fria, aquella etapa marcada —como
sabemos— por pugnas ideoldgicas y por modelos de mundo polares y
relativamente predecibles. En ese entonces, a pesar de la confrontacion, los
actores se movian dentro de una amplia racionalidad estratégica, desde la
cual era posible inferir actitudes y propdsitos en los vértices criticos para
la paz. Ejemplo modélico de ello fueron los didlogos de octubre de 1962
entre John F. Kennedy y Nikita Jrushchov, que permitieron evitar una

conflagracién mundial.

Los riesgos y crisis que se presentan hoy se desarrollan dentro de un
orden capitalista ultraliberal, sin contrapesos visibles en el mediano plazo,
donde predomina una incertidumbre creciente frente a los desplazamientos
de cada nacién. La mesura de China —su amplitud estratégica— proviene

de ese marco de referencia sobre el mundo y la paz, que en gran medida
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juega a su favor, pero también de una filosofia politica asentada en un
marxismo nacional que, desde 1947, ha debido atravesar multiples pruebas

entre idealismos y pragmatismos.

Durante la Guerra Fria no se compartia la idea de un mundo do-
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minante tnico, ni en el plano filoséfico ni en el psicoldgico, pero si existia
claridad de que, incluso en los extremos —como la crisis de los misiles
soviéticos de 1962 en Cuba, ya mencionada—, era indispensable impedir,

y no siquiera coquetear con, la posibilidad de una guerra nuclear.

La conviccién de que la guerra nuclear es un tipo de confrontaciéon
que no puede ganarse fue, durante décadas, el sustrato de la paz. En los
afios hibridos y expectantes que van de 1990 a 2008, ¢l orden unipolar
estadounidense no estaba realmente en disputa: los conflictos eran de baja
intensidad, sin potencias con capacidad de expansion, o simples amagos
regionales. En parte, porque el derrumbe de la URSS también tomé por
sorpresa a Occidente, que tardé en formular algo parecido a una estrategia
coherente. Incluso los lacidos anélisis de Zbigniew Brzezinski —agudos
y premonitorios, como solian ser— continuaban impregnados de recelo
histérico hacia Rusia (Brzezinski, 1998).

Pero en 2022 el riesgo nuclear regresd, con advertencias explicitas
desde Mosct y, simultineamente, con declaraciones de Inglaterra, Francia
y Polonia que aludian a la eventualidad de un conflicto generalizado en

Europa Central o incluso en todo el continente.

El problema central es que resulta altamente improbable que una
guerra de gran escala en Europa contra Rusia —si llegara a producirse— no
desemboque en un drama nuclear. La naturalizacion de esta posibilidad,
ademds de evidenciar una alarmante falta de talento politico y de virtud
para actuar en situaciones criticas, contiene un componente de histeria
y de puesta en escena. Sin embargo, lo decisivo no es la teatralidad, sino
que esta actitud construye una disposicion real y peligrosa a considerar el
uso de armamento nuclear, despertando subjetividades de temor, odio y

nacionalismos extremos, tanto en Londres como en Moscu.
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Aceptar que no hay alternativa a la paz implica reconocer que, al
lidiar con la historia, debemos asumir que el uso de armas de destruccién
masiva y nucleares se ha convertido en una opcién dentro de una fractura
total de cualquier teoria de la politica, la guerra y el poder, reducida a
minimos de insensatez. Esto constituye hoy un motivo de preocupacién

para la humanidad entera.

Significa ingresar en una dimensién impensable desde la vida coti-
diana: una biopolitica suicida que arrastraria a la comunidad humana, aun
con todas sus tensiones, hacia la mas profunda bruma del destino. Serfa la
ruptura definitiva de la historia humana, sin posibilidad de retorno a nin-
guna normalidad digna de ese nombre, y acaso la gestacion de una guerra
civil mundial en medio de la miseria, la pobreza, la ausencia de gobierno
y la fragmentacién social, donde solo pequenas fracciones agrupadas para

sobrevivir disputarian agua, alimentos, abrigo y armas.
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LATUMBA
DE MAQUIAVELO

En las simplificaciones sobre el buen gobierno, las pinturas psicoldgicas
suelen presentar a Nicolds Maquiavelo (1469-1527) como un personaje
torvo y lleno de dobleces. Sus artimanas serfan, segin esta imagen, parte de
sus pasiones y de sus posibles éxitos, pero también del trasfondo trigico de
su vida. Esta lectura psicologizante —que lo retrata atrapado en una visién
paranoica del hombre y de la historia— fue promovida por Francia, Espana
y el Vaticano, pues el florentino representaba una figura subversiva frente a
estos poderes mondrquicos. Sin embargo, tales distorsiones permiten ver
indirectamente un aspecto de fondo: lo que Maquiavelo pone en el centro,
tanto en E/ principe como en Los discursos sobre la primera década de Tito
Livio, es el gobierno, el poder y la administracion de la vida de la ciudad,
la polis o la comunidad. La figura del principe es, en realidad, una imagen
estratégica del poder, que no se agota en la crueldad ni en la violencia, ni en
arrebatos de orgullo o celos. Estamos ante el primer gran texto de estrategia

politica de la modernidad occidental.

Uno de los principios liberales bésicos sostiene que las instituciones,
al basarse en leyes fraguadas y consensuadas por la sensatez colectiva, las
tradiciones, sus actualizaciones y el rigor de la filosoffa politica y constitucio-
nal, garantizan un buen gobierno dentro de sus adscripciones democraticas.
Serfa, dirfamos hoy, una especie de “caja cibernética” que procesa opciones
legitimas. Este principio puede aceptarse como rector, pero su eficacia real
es limitada. Ya Gaetano Mosca (1896) advertia que los grupos de poder
pueden ignorar €se marco en su espiritu y en su sentido, imponiendo por

la via fictica —a través de influencias o de la fuerza— caminos alejados



Latumbade Maquiavelo 69

del principio democrético. Algo que, en otro registro, también sefialaba
Magquiavelo en El principe al subrayar cémo las élites pueden situarse muy

por encima de la ciudadania activa.

En una vision semejante a lo que, muchos siglos después, Robert
Michels (1911) denominaria la ley de hierro de las oligarquias, Gactano
Mosca elaboré desde el capitulo primero, “Sobre la teoria de los gobiernos
y sobre el gobierno parlamentario”, de Elementos de la ciencia politica,
sus polémicas tesis sobre la “clase politica”. La definié como una minorfa
organizada que ejerce el poder por encima de una mayoria social desor-
ganizada, un postulado que anticipa buena parte de la sociologia politica
contempordnea. Su planteamiento surge desde una adscripcion liberal, pero

no propiamente democratica, en afinidad intelectual con Giovanni Gentile.

Mosca se inclina por una macrohistoria antes que por la micro,
privilegiando las tendencias amplias de los procesos y las combinaciones
que traman cada fendmeno del gobierno y del poder. Desde los hechos
sociales que articulan los eventos particulares, busca un modo explicativo
de la gobernabilidad. Para ello, no propone decalogos éticos que los gober-
nantes deban adoptar para alcanzar el éxito mediante el buen criterio; mas
bien expone lo que considera las grandes leyes del gobierno, formuladas
desde un conservadurismo aristocratico, de fuertes fundamentos histéricos

y empiristas.

Lo que deseo destacar en el concepto de clase politica, desde un
plano operacional y analitico, es la necesidad de incorporar esta nocién
proveniente de la escuela elitista como un factor para observar la fuga hacia
arriba y hacia adelante de los sistemas politicos occidentales en el curso
de su crisis actual. Esto es especialmente evidente cuando las decisiones
son trascendentes y esenciales para todos, porque remiten a las formas de
produccion y distribucién del poder. Las oligarquias contemporaneas estan
compuestas por élites mundiales que determinan la guerra y la paz muy
por encima de los parlamentos y de los partidos politicos en las grandes

capitales atldnticas.
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Estas élites financieras son grupos de grandes decisores en cada
estructura de los gobiernos actuales, en su mayoria no electos, que ensam-
blan intereses distintos pero préximos en su diversidad de poder y control
social. Los gobiernos y sus equipos, tanto como los financistas, los grupos
parlamentarios, los gestores de cabildeo y los medios de comunicacion, des-
atan una légica propia de cohesion fraccional en contextos autodefensivos
y opacos, muy afines entre si en las sombras. Ademds, tienden a impedir
la renovacién de sus propios cuadros, congelando a los mismos lideres,
como ocurre hoy en los dos grandes partidos politicos de Estados Unidos.
Desde un plano histérico de la modernidad, este patrdn se presenta como
una de las causas principales de la crisis de las instituciones democriticas,

capturadas por estas dindmicas de poder.

Gacetano Mosca analiza cémo los gobernantes y los gobernados enmar-
can sus existencias en esta forma de dominio, dejando de lado la concepcion
tripartita de la filosofia politica clasica de Aristdteles —gobiernos tiranicos,
oligdrquicos y democraticos— y avanzando hacia una distincién mas simple:
quienes gobiernan y quienes son gobernados. Por ello, la clasificacion “de clase
de gobierno” que utiliza Mosca, y que fue criticada por Antonio Gramsci,
funciona aqui como un recurso tipoldgico general, distante de las teorfas
de clases sociales de Karl Marx e incluso de Max Weber, quien las vinculaba
a esquemas de interrelaciones basados en carisma, prestigio y riqueza, pero
cuya base ultima se referfa a la legitimidad. Para Mosca, se trata de una si-
tuacion derivada de las relaciones sociales de dominio, control y gobierno,
no de las relaciones sociales de produccién. Sin embargo, existe un punto
en que estos tres pensadores convergen: el poder como capacidad de hacer
y determinar, una capacidad que, para ser efectiva, debe estar concentrada,

pues de otro modo su propia naturaleza se diluye.

Lo que cuestiona la opcién de un poder efectivamente democritico,
en términos de una posible distribucién perfecta, es precisamente la persis-
tencia de la dualidad entre dominadores y dominados. Donde hay poder,
hay concentracién. Sin extenderme en una veta fundamental que permite

comprender el tema de las élites y sus factores de produccién —resultado
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de diversos 6rdenes histéricos—, es necesario recordar el ensayo de Max
Horkheimer sobre la razén instrumental y sus limites para superar real-
mente este dilema. Para ¢, la idea de un manejo plenamente democratico
de las instancias formales es mas bien una fantasia necesaria, una aspiracion

reguladora que rara vez encuentra condiciones efectivas para realizarse.

Se puede llegar a bordes muy fértiles en términos de liberacién
respecto de las légicas del realismo ramplén o de los principios abstractos
de la utilidad practicay productiva del hacer y del optar. Pero, salvo que se
configuren situaciones extraordinarias de giros culturales muy amplios, las
redes de las oligarquias y de las élites terminan por llevarlo todo de nuevo
a un punto de control, manejando las normas y a las sociedades, que a
su vez toman partido como si fueran libres y conscientes. Asi ocurrié en
los socialismos reales del siglo XX, donde la apariencia de emancipacién

termind subsumida en nuevas formas de tutela politica.

Las democracias europeas —cuyas poblaciones representan apenas
el 5 % del total mundial— intentan retomar una actitud imperial para la
cual ya no poseen el peso geopolitico necesario. Las hipotesis de conflictos
o guerras con Rusia solo acelerarfan su destruccién, incluso si en diez afos
invirtieran los 800 mil millones de euros anunciados en una suerte de key-
nesianismo militar, pues la variable tiempo no juega a su favor. La llamada
“autonomia estratégica’ es, en rigor, una formula vaga sin Estados Unidos
como sostén, y mas aun si se considera que la mayoria de sus empresas
militares no figura entre las diez mayores del mundo, produce sistemas
mutuamente incompatibles y depende de un ejército que, en cifras y sobre
el papel, llega a apenas un millén trescientos mil soldados. Todo esto ocurre
ochenta afos después de la Segunda Guerra Mundial, que devasté a gran
parte del continente. La élite de Bruselas carga hoy con la posibilidad real
de ser abandonada por Estados Unidos, como Washington hizo en Afga-
nistdn e Irak, pero esta vez en una escala mucho mayor: Europa podria
quedar en un pdramo estratégico, con apoyos estadounidenses minimos,

tanto politicos como logisticos.
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Europa necesita con extrema urgencia retomar una diplomacia
seria y sin estridencias. Hasta ahora marcha hacia un escenario de guerra
prolongada con Rusia. Ya no estdn los Jean Monnet, los Charles de Gaulle
o los Konrad Adenauer, figuras con una visién amplia de la historia y de la
integracion, que no se sustentaba en la confrontacién —menos ain cuando
esta podria volverse nuclear—. La retérica de Londres, Paris o Varsovia es
estratégicamente torpe para una unidad compuesta por veintisiete naciones
con intereses especificos y divergentes. Europa no es hoy un proyecto de-
mocrético participativo en un sentido profundo de unidad en la diversidad,
ni cuenta con un protagonismo real de la voluntad general democratica;
la mayoria de sus gobiernos se sostienen, por lo general, con menos del 20
% de apoyo. Asi, se acumulan tensiones profundas en la poblacién llanay
comun. La sociedad, en este caso, es el actor que atn no se expresa, pero
donde se multiplican las criticas, mas desde un nacionalismo de derecha

extrema que desde fuerzas de centro.

Algunos de esos hombres de Estado y de poder que, en tiempos
/. [ . .

pretéritos, actuaron en torno a una paz dificil dejaron huellas profundas.
Politicos como Otto von Bismarck —quien unificé Alemania y gané tres
guerras— lo hicieron sobre la base de un modelo pragmatico, con rasgos
meritocraticos y una articulacién interna del Estado que era el sustrato de
una accion coherente. Autoritario, riguroso, democrético en forma restrin-
gida y prudente, manejé las relaciones internacionales desde una politica
de poder, pero no desde la obsesion del poder por el poder, ni bajo la 16gica
de la amenaza perpetua, sino como un instrumento estratégico orientado

a fines mayores. Aun asi, no faltan criticas posibles.

Lo que se destaca es lalogica y la planificacién politica de largo plazo.
O, en otro registro, un sir Winston Churchill que, al igual que Leén Trotsky
desde su duro exilio, advirtieron sobre la inestabilidad del gran duelo bélico
que se avecinaba frente al nazismo como proyecto de expansiéon mundial.
La caracterizacion rigurosa de la naturaleza del régimen alemén era el

fundamento de la hipdtesis de conflicto: no nacié del odio como categoria
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analitica. Confundir los tiempos histéricos de las platicas de Munich de
1938 entre el Reino Unido y Alemania con unas conversaciones de paz
entre Estados Unidos y Rusia no aporta claridad alguna para una visiéon

rigurosa de las dindmicas actuales.

Churchill, dirigente notable en tiempos de tormentas durante la
Segunda Guerra Mundial, enfrentd el riesgo de la destruccion de su nacién
con una mezcla cldsica, casi shakespeariana, de pasion y agudeza. También
fue sutil en el vaivén entre oportunismo y principios: manipulador y dialo-
gante a la vez. Se alié con la URSS comunista de Josef Stalin —su “bestia
roja’, ala que desed destruir desde su nacimiento— contra su enemigo ain
mayor, Adolf Hitler; una alianza contranatural, donde una nacién imperial
se concertaba con una revolucionaria. Devolvié orgullo a un imperio de-
cadente y apabullado por las tropas nazis y japonesas. Animé a su pueblo
desde la transparencia de sus esfuerzos y dificultades, y logré concentrar

las energfas amplias de un pais en el objetivo de sobrevivir.
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DESTINOS E HISTORIA

En el continuo debate sobre hasta dénde los hombres definen la historia,
no es conveniente subestimar el rol del sujeto frente al peso de las fuerzas
objetivas. Analizar a Donald Trump o a Vladimir Putin muestra cémo
formas distintas de estadistas y perfiles de personalidad contrastados es-
culpen las circunstancias ¢ influyen en el comportamiento de sus asesores.
Conviene resaltar que, en estos periodos donde el suelo se vuelve fragil,
surgen individuos que agrupan fuerzas, dotan de coherencia a las accio-
nes, definen rumbos y se entregan sin limites a un propdsito, calculando
cada paso en funcidn de esos fines. Todo su ser se transforma en energfa
orientada hacia un horizonte. No son la historia en si mismos, pero la
condensan, la expresan y la personifican, dejando signos de época. Tener
un juicio politico amplio y sobrio implica demasiados factores como para
ser esquematizados, aunque siempre emergen rasgos dominantes. También
aparecen aventureros temerarios que arrastran todo al desastre con mag-

netismos que infantilizan a los pueblos.

Los deterministas empedernidos buscan leyes graniticas en este
asunto. No existen: los procesos sociales no solo son irrepetibles, sino
también creadores de nuevas tendencias, dindmicas y mixturas. Sin em-
bargo, en el arte de la vida histérica y politica se destaca la palabra lucidez.
Ahora bien, este es un concepto que opera como sintesis descriptiva, pero
no es analitico por si mismo. No hay una ingenieria del poder ni un acierto
infalible que ilumine de manera definitiva los fenémenos humanos. Lo
que si puede resaltarse, con cautela, es la claridad en los objetivos, basada
en la coherencia entre fines y medios posibles. Pero ello exige ausencia de

soberbia y respeto por el juicio ajeno.
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No se puede reemplazar el didlogo colectivo y provisional por una fe
ingenua en las ciencias de la toma de decisiones o en la teorfa de juegos, que
son solo un bosquejo de los dilemas de la direccién. El llamativo fracaso de
los patrones psicoldgicos del “buen liderazgo” revela que las teorfas sobre
la realidad suelen simplificar tanto las opciones como las necesidades del
sujeto necesario. La inteligencia colectiva y la produccién de conocimiento
relevante desde multiples dmbitos permiten formular algunas de las interro-
gantes clave, pero también exigen la capacidad de discernir entre riesgos y
posibilidades, entre tragedias y oportunidades, y de reconocer aquello que
pertenece al dmbito del azar frente a lo que muy posiblemente conduzca a

la ruina sin posibilidad de recuperacién.

La estrategia politica desde los sujetos histéricos, con sus vicisitu-
des, defectos y también aciertos senalados més arriba, que personificaron
tiempos y sentidos, es hoy un observable de interés en un contexto donde
los espacios de didlogo amplio se hacen sofocantes o nulos. La politica de
Estado o la diplomacia no es una ética ni una filosofia moral: es una cultura
estratégica del sentido de la realidad y de las proporciones para examinar
los hechos desde un nucleo de intereses de Estado, asumiendo que lo que
hoy se podria imponer al otro manana podria cobrarse caro. Un realismo
actualizado exige medir sus efectos en varios afios, incluso en décadas, no

en episodios glamorosos de victorias que humillan.

El realismo no consiste en mistificar los hechos como si fueran meras
facticidades o como si fueran indiscutibles por la fuerza, la amenaza pura,
los mitos o las distorsiones de los procesos mas profundos. El realismo debe
basarse en la multiplicidad de las sociedades y de las situaciones humanas,
mostrdndose sensible a desafios multiples, no a ahogar a los contendores
de hoy. Segun Vargas (2020), el realismo es “la reflexién filoséfica que
defiende la existencia de la materia como verdadera e independiente de la

mente del sujeto”
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LAHISTORIAY LABRUMA

Los estudios histéricos sostienen que los grandes imperios de la moderni-
dad, desde 1500 en adelante, junto con sus respectivas dreas de influencia
y aliados regionales —una suerte de subcentros de poder—, viven hegemé-
nicamente unos doscientos anos con vitalidad. Estos grandes ejes de poder
imponen la paz y la guerra, regulan el comercio, el crédito y la monedayy,

por lo general, dejan raices culturales profundas.

La nocién de liberalismo alude, desde el siglo XIX, ala libertad de
los mercados, sostenida en un individualismo asentado en la idea de que
el orden social es una suma de individuos diversos cohesionados de forma
esponténea por el interés propio. Fue el Imperio britdnico el que molded,
desde 1815, esta geometria de imperio mundial, vigente hasta la década
de 1920 del siglo XX bajo su égida. Después, ese poder serfa apenas una
sombra de su periodo anterior, mientras que Estados Unidos asumié con

claridad la direccién mundial durante la Segunda Guerra Mundial.

FEl sistema mundial actual, heredado desde fines de 1945, se funda
de forma explicita en una visién liberal de la realidad, la vida, la economia
y laaccion politica. Pero, como se sabe, es un programa ya debilitado, con
un prestigio en decadencia desde mediados de los anos 1960, durante el
gobierno de Richard Nixon como presidente de Estados Unidos. Se podria
senalar con certidumbre que este orden liberal en rdpido cambio sigue
funcionando como un marco filoséfico de referencia; sin embargo, las
guerras y sus amenazas en diversas regiones, distintas al centro de Europa,

. / 4
contintan descascarandolo paso a paso.
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Podria llegar a ocurrir, en contextos de tensiones intensas, violencia
y autoritarismo, que el liberalismo sucumba, dando origen a sistemas de
vida politica despdtica donde la sociedad se articule entre el consumo y un
control social autoritario, como sucede en algunos paises de Occidente, Asia
y Europa Central. Lo senalo porque los fundamentos de la irracionalidad
actual podrian conducirnos a una regresién politica y a formas de Estado
orientadas al control total como mecanismo de gobernabilidad “eficiente”.
Los miedos sociales vuelven a los paises mds moldeables y resignados. El
vinculo entre el agobio de la razén —a escala amplia— y la vida molecular
social, grupal y personal opera como una dindmica biunivoca, y recuerda que
los enemigos de la libertad también habitan entre quienes dicen defenderla.
La amenaza de regresiones democraticas profundas ha estado presente
en los andlisis de varios autores de los siglos XX y XXI, que fueron, a su

manera, testigos de estas caidas dramaticas.

La figura que el tiempo ha grabado en nosotros del politico con
liderazgo se sostiene, en gran medida, en su capacidad para distinguir lo
circunstancial de la lucha politica diaria de aquello sustantivo que orienta
los fenémenos colectivos. Se ha afirmado que esta figura es una combina-
ci6n original entre claridad, compromiso democrético y profundidad de
objetivos. Implica mantener vivas y actualizadas las grandes tradiciones,
pero sin renuncias, poniéndolas en didlogo con los dilemas contemporéneos
que nos aquejan: las guerras, las crisis climdticas, las demandas sociales

emergentes, los derechos y los cambios culturales.

No hay antidoto contra la pulsién de muerte ni frente a la pérdida
de perspectivas amplias que los estadistas deben poner a prueba cuando
de ellos depende la paz mundial (Fromm, 2022). No se debe olvidar que
el clasico orden mundial liberal, vigente desde fines del siglo XIX hasta
1936, se extinguid bajo el fuego de la Segunda Guerra Mundial. Luego, la
bipolaridad cerrada entre Estados Unidos y la URSS se esfumé en 1990,
dando paso a una unipolaridad estadounidense que duré hasta la crisis

financiera de 2008. Durante ese periodo, el liberalismo se expandi6 o se
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contrajo segtin las pugnas mundiales de poder, pero también segun la fuerza

y magnitud de los movimientos sociales nacionales.

Desde luego, se asume que nadie sensato postularia una guerra nu-
clear como instrumento de contencién del ascenso chino, del regreso ruso
o de los temores que despiertan Irdn, Corea o Isracl. Estados Unidos ha
realizado mds guerras en el extranjero que cualquier otra nacién durante
el siglo XX (1901-2000) y lo que va del XXI (2001-presente). Su red de
bases militares en el exterior cubre todos los lugares considerados claves
en sus hipotesis de conflicto; es decir, también hace politica mediante la
amenaza del uso de la fuerza, respaldada por fracciones de “halcones” tan
duros como dispuestos a considerar iniciativas de coercién nuclear en sus

dos grandes partidos.

Se debe aclarar, del mismo modo, que en el Kremlin y en la Duma
rusa existen tendencias tan duras como las sefialadas en Estados Unidos, que
han amenazado —mis all4 de la maniobra politica— con la eventualidad
nuclear. La rusofobia europea, que en el caso del Reino Unido se remonta
al menos a la guerra de Crimea (1853), ademds de ser una postura de larga
data, debilita hoy su capacidad de didlogo. Todo esto da cuenta del peso
de las emociones politicas en la toma de decisiones y en la factura analitica

de los conflictos.

También es una evidencia de la actual radicalizacién de la men-
talidad mundial el papel menguante de los organismos internacionales
forjados desde la Carta de San Francisco de 1947. Estos se encuentran
en clara decadencia; de hecho, la ONU ha jugado en estos anos un rol
marcadamente periférico. Més ain cuando son los didlogos directos entre
las grandes potencias la férmula més utilizada, incluidos los intercambios
entre Rusia —con Putin— y Estados Unidos —con Trump—, que con-
versan sin mediaciones y establecen normas a la medida de sus objetivos,
algunos de ellos desmesurados, pero no confrontados por la comunidad
internacional. Esto aumenta la percepcion de inseguridad entre naciones

y actores detractores. El mundo actual es un multicentrismo con rasgos



Lahistoriaylabruma 79

excluyentes, pero aun distante de un multilateralismo real. No obstante,
todas estas tendencias siguen en desarrollo y dependen de fenémenos
decisivos, como la naturaleza de la paz en Ucrania y la capacidad de los

BRICS para articular alianzas colectivas de mayor alcance.

Trump, con su estilo libertario y a la vez excéntrico en el sistema
internacional —y también dentro de Estados Unidos—, estd reordenando
la cultura internacional de forma real, pero sin rastro alguno de multi-
lateralismo en sus programas. La idea dominante —aunque no siempre
explicita— del orden mundial desde la paz de Westfalia es que, cuando se
recurre a las armas, la guerra es “justa” si favorece los intereses del propio
Estado. De alli se infiere que la aniquilacion del adversario es legitima si
se lo concibe como un criminal dispuesto a todo, por lo cual convendria
adelantarse. Estos discursos, que en esencia responden a una politica de
fuerza, remiten a un realismo rudo, pero no es lo que hoy se requiere. Lo
grave es que no se observa ninguna nacion ni liderazgo capaz de promover
un orden democratico internacional; prevalece un clima de estadistas de
fuerza, como en las décadas de 1930 y 1940, y no uno de didlogo y paz
(Canetti, 1981).
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ES UNA CRISIS INEDITA

Los debates acerca de si estamos frente a una crisis cldsica o a una crisis
mds orgdnica y profunda, que afecta al llamado modelo occidental de
orden histérico, son profusos, muchas veces en clave catastrofista, tanto
por parte de sus detractores como de fracciones del propio liberalismo. La
democracialiberal, la apertura de mercados, los tratados de libre comercio y
una cultura globalista dindmica y seductora parecian dominar el panorama
internacional desde 1990. Esa euforia, a medio camino entre la pragmética
y la ingenuidad, marcé el horizonte intelectual mundial hasta mediados
de la década de 2000.

No es posible resumir ahora la riqueza de los debates académicos
y politicos que abordan la crisis actual. El resurgimiento de la discusién
sobre las crisis se mantuvo latente hasta el ano 2001, pero cobré impul-
so a partir de 2008 con la crisis de la economia mundial —mucho mds
econdmica que financiera—. La naturaleza simultdnea de una crisis de
hegemonia mundial, acentuada por el ingreso del Asia-Pacifico al juego
del poder desde la economia, el comercio y la ciencia, hizo mas evidentes
las transformaciones dramaticas de la realidad. Combinado con el retorno
de Rusia, entre 2010 y 2014, a estas pugnas, ello nos induce a trabajar las
nociones de crisis histérica y de civilizacién, particularmente la del mundo

occidental, como factores de analisis.

Los quinientos anos del capitalismo occidental —con sus culturas,
légicas y estilos de ejercer el poder y el liderazgo— estan siendo reempla-
zados por una vision més orientada al didlogo, a los convenios y al gran
comercio, distinta del estilo basado en la fuerza y la coercion. Sin embargo,

este intento atin inconcluso, impulsado singularmente por China y por
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grandes paises periféricos, podria frustrarse ante la posibilidad de una gran

guerra internacional.

Por ello, la idea de crisis de civilizacién es mds amplia y permite
fijar la mirada en el hecho de que todas las formas histéricas actuales se
encuentran en puntos criticos de transformacién. Sin esos cambios, las
sociedades caen en la decadencia o en las trampas de la guerra, limitando
sus opciones frente a los desafios del espacio nacional y mundial, tanto en

el presente como en el largo plazo.

En este marco, la prioridad es la vida frente al exterminio. Esta cri-
sis pone a prueba la capacidad de las naciones y las culturas de convivir
en didlogo, apoyadas tanto en sus tradiciones sedimentadas como en sus

expresiones contemporaneas.

Con los tratados de libre comercio de América del Norte y has-
ta la victoria de Donald Trump en las elecciones presidenciales de 2016
—y ahora nuevamente en 2024—, emergen dudas respecto de cudl es el
proyecto politico que encabeza el orden mundial, que sin duda contintia
situado en Estados Unidos. Surge la interrogante: ;es Trump un efecto de
las transformaciones en curso o un motor radical de la realidad? Empero,
ya la retirada de Afganistdn (2021) y el fracaso politico de la operacién en
Irak evidencian las regresiones geopoliticas de la Casa Blanca y muestran

que algo ya no funciona como antes.

La guerra en Ucrania y el alejamiento de la opcién de Bruselas des-
de enero de 2025 no responden a una astucia tictica ni a un estado de
dnimo pasajero del cual pueda esperarse un retorno pleno al estilo de las
expresiones de Joe Biden y su significativo compromiso con Zelenskyy.
Trump puede retomar las retdricas y los gestos de dureza, pero su politica
es de otro orden, mds ambiciosa, y cuyo eje principal de confrontacion es
China y sus aliados mas préximos. Estd en curso un ajuste amplio de la
politica norteamericana que busca, como senalamos, salir del prolongado
estancamiento de esa nacion. Pero también se enfrenta a una extendida

anemia en su sistema politico, incapaz de actuar de manera unitaria entre
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partidos, gobierno y Estado, especialmente cuando los grupos de interés,
sus cabildeos y élites fragmentan las grandes decisiones de mediano y largo
plazo (Robinson, 2014).

El historiador estadounidense Robert Kagan ha estudiado el hecho
de que Estados Unidos ha aplicado, como un rasgo constitutivo de su
politica exterior, el uso de sus fuerzas en pricticamente cualquier lugar
del planeta para imponer su voluntad, pasando por encima del derecho
internacional y sus normas, bajo el manto idealizado de que Washington
posee una suerte de centralidad en un nacionalismo mundial que se asume
a si mismo como guardidn del orden y la estabilidad, sostenido en una
vision moral de la politica. Sin embargo, es fundamental tener claro que
Estados Unidos no permitird que la pérdida de competitividad, dinamismo
o liderazgo le arrebate su hegemonia, como lo evidencia la propia eleccion
y conducta de Donald Trump, en abierta ruptura con varias tradiciones

del sistema politico interno de la posguerra.

Es decir, Estados Unidos no cederd la caspide del sistema mundial
de forma fluida. El propio Kagan ha sefialado, en una advertencia escalo-
friante, que la Unién Americana podria sufrir una fractura interna en los
préximos afios (Kagan, The Jungle Grows Back: America and Our Imperiled
World, 2018). Pero el panorama global es méds complejo: China, con su
combinacion singular de tradicién y modernidad, tampoco dejar de hacer
todo lo posible por ocupar el cenit del sistema-mundo en el siglo XXI. Su
estilo de proyeccidn, anclado en valores espirituales y culturales distintos
alos occidentales, no implica pasividad ni disposicion a la subordinacidn;
por el contrario, su impulso es profundo y sostenido, caracterizado por un
avance gradual y estratégico, evitando aventuras de riesgo innecesario. Del
mismo modo, Rusia —portadora de una larga tradicién imperial, primero
nacional y luego soviética— no aceptara volver a los afos de docilidad del
periodo de Boris Yeltsin. Ha retornado al gran juego y no permitird ser

desplazada de ese lugar tras los afos oscuros de 1990 a 2010.
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De esta forma, el ciclo histérico actual se activa como un test de
cambio y ajuste para las principales potencias mundiales. Cabe destacar que
este interregno guarda ciertas semejanzas con el periodo comprendido entre
1920y 1933 en Europa, cuando proyectos en pugna —el revolucionario
soviético (consolidado en 1922 con la creacién de la URSS), el fascismo
italiano (ascenso de Mussolini desde 1922), el nacionalsocialismo aleman
(ascenso de Hitler desde 1933) e incluso el New Deal de Roosevelt (ini-
ciado en 1933)— articularon alternativas de gran calado, profundamente

antagonicas entre si.

La diferencia esencial radica en que, hoy, los liderazgos ya estin
plenamente constituidos y son las naciones lideres las que pugnan en el
escenario global. En este marco, las variables ideolégicas —por ahora—
quedan relegadas o subordinadas, desbordadas por lalégica de las relaciones

de poder nacional y mundial.

La comunidad europea ha realizado, desde fines de los anos 1950,
un sostenido esfuerzo por construir una unidad e identidad politica y
cultural bajo una soberania tensa, pero compartida. Hoy dispone de una
moneda comun y de un diseno de politica internacional y de defensa que,
aunque limitado y en muchos aspectos mediocre, constituye un andamiaje
real para enfrentar amenazas. Sin embargo, todo esto se ha desarrollado
bajo la égida de Estados Unidos, que, como es sabido, determina en gran

medida las grandes directrices estratégicas, particularmente a través del
mando central de la OTAN.

Resulta relevante para este andlisis que Washington no ceda sobera-
nia ante ningun organismo internacional —del mismo modo que tampoco
lo hacen China ni Rusia—, lo que dificulta la existencia de un sistema global
efectivo que articule la gobernabilidad internacional. Lo que existe, en los
hechos, es una oligarquia compuesta por China, Francia, Rusia, el Reino
Unido y Estados Unidos, instalada en el Consejo de Seguridad de la ONU:
un nucleo de poder que, ademds de estar créonicamente empatado, suele

mostrarse insensible a los riesgos que amenazan la paz.
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Un sistema internacional como el que heredamos tras la Segunda
Guerra Mundial consagré el poder de Estados Unidos y de la entonces Unién
Soviética dentro de un esquema bipolar que, en el largo plazo, favoreceria
a Washington como lider geopolitico y cultural de Occidente. Conviene
recordar que el 4 de febrero de 1945, en Yalta, el mundo fue distribuido
entre dos grandes poderes materiales e ideoldgicos; aunque Inglaterra estuvo
presente mediante Winston Churchill, el reparto fue, en realidad, a dos y
no a tres. Franklin D. Roosevelt impulsé un multilateralismo funcional a su
propsito de encabezar el mundo occidental, pero lo hizo con la conviccién

de que era imprescindible aprender a convivir con la Unién Soviética.

Henry Kissinger, uno de los ultimos arquitectos politicos e inte-
lectuales de un globalismo occidental equilibrado, sostenia que el sistema
internacional habia logrado superar la etapa anarquica de la primera mitad
del siglo XX gracias a una extendida red de estructuras legales y comer-
ciales, a organismos orientados al libre comercio, al sistema financiero
internacional y a la disposicion de los Estados a aceptar el arbitrio en la
resolucion de conflictos, asi como a la progresiva reduccion de las guerras
interestatales. En este marco, la prueba de fuerza entre naciones —grandes
y pequenas— se trasladaba hacia la geoeconomia, medida en términos de
exportaciones, comercio, productividad, desarrollo tecnolégico y credi-

bilidad en los negocios.

Este enfoque, heredero de un realismo flexible y actualizado, sinto-
nizaba de manera adecuada con los climas geopoliticos posteriores al fin
de la Guerra Fria, cuando, hacia fines de la década de 1990, se consolidé
la idea de una “paz liberal” aparentemente definitiva (Fukuyama, 1992).
No hay férmulas que, por si mismas, garanticen la paz, pero el disefio de
Kissinger respondia a una légica poderosa basada en negociaciones equili-
bradas entre las grandes potencias o entre los actores inmersos en un duelo
armado. En sus tesis, vemos que el mayor riesgo para la paz mundial surge
de la concentracién de poder absoluto, que inevitablemente genera un

sentimiento de amenaza en multiples actores.
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UN RIESGO
NADA RETORICO

Los analistas de estos procesos advierten los riesgos para la vida civilizada, pero
suelen hacerlo desde la idea —algo ingenua— de que las violencias terminaran
por conducir, casi de manera espontdnea, a un punto de equilibrio tras los
duelos entre Estados y ejércitos. Esta percepcion no es del todo insensata,
pero pasa por alto que las fuerzas més profundas que hoy dinamizan estas
guerras, y buena parte de las pugnas globales, forman parte de un cambio
mayor: no solo una transicién de hegemontfa, sino una disputa abierta por
la direccién del mundo. Una disputa que, en algunos casos, busca preservar
el orden existente y, en otros, ocupar el lugar de los hegemonicos. Ahora es
Rusia frente a Ucrania y la OTAN; en pocos afios, podria ser Estados Unidos,
Taiwan y China, o Irdn e Isracl, incluso Turquia e Isracl. Nos movemos en un

circulo vicioso de aspiraciones hegeménicas y pulsiones de control global.

Las guerras que se expanden, ya sea como violencias delictivas o como
conflictos regulares e irregulares, son herederas del tipo de mundo en el que
existimos; no son hechos caprichosos ni extrafios. Cruzadas por las visceras
de un nuevo tipo de capitalismo —uno asentado en violencias orgénicas
y constantes—, estas dindmicas en la produccién de valor requieren cada
vez menos de las antiguas pléticas del consenso liberal y se aferran més a
lalégica del conflicto, el cerco y el aniquilamiento. Esto ocurre tanto bajo
formas directas, como las guerras abiertas, como bajo modalidades indi-

rectas, tales como el acoso psicosocial en contextos patoldgicos colectivos.

Si se llegara a una nueva guerra mundial, la civilizacién en su forma
actual se precipitarfa hacia una miseria material y moral sin precedentes.

Esta posibilidad fatidica ha crecido de manera evidente en los tltimos afios,
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frente a una opinién publica tan desinformada como apatica. Al analizar los
hechos que alimentan estos riesgos, y la debilidad de los disefios estratégicos
de la élite europea para asumir un rol auténomo en favor de la paz, surge la

fundada percepcién de que nuestros destinos estén efectivamente en peligro.

En efecto, tanto la Comunidad Europea como la OTAN han ingre-
sado en la tesis de hostigar a Rusia con el propésito de debilitarla a través de
una larga guerra de desgaste, afectando su estabilidad politica y econdémica.
Sin embargo, este camino podria derivar en una confrontacién nuclear, en
virtud de los limites nitidos que las fracciones mas duras de la Federacion

Rusa estan dispuestas aaceptar.

Los discursos provenientes de los gobiernos francés, britdnico y
polaco respecto a la eventualidad de una paz dan cuenta de un juego de
azar geopolitico, cargado de riesgos y decisiones temerarias, como no se

veia desde la Segunda Guerra Mundial.

La sociedad contemporénea, especialmente a partir de la Segunda
Guerra Mundial, posee una conciencia histérica amplia e inmediata como
jamés se habia dado en siglos anteriores respecto a la centralidad del con-
cepto de humanidad. Las tasas de educacion, los recursos destinados a la
investigacion y la difusién masiva del conocimiento cientifico superan

cualquier utopia previa.

Recordemos que Tucidides (c. 460/455 a. C. - ¢. 399/395 a. C.),
al escribir La guerra del Peloponeso, lo hace para una infima minoria que
eventualmente podria comprender el destino de aquel conflicto para toda
la civilizacidon helénica de manera lenta y difusa. La gran mayoria de la po-
blacién permanecia como un conjunto de individuos pasivos, resignados a
las crueldades del destino, atribuibles a los dioses o a fuerzas incontrolables.
Tucidides senalaba que nada semejante se habia dado antes: que aquella

guerra dramdtica era tnica en los tiempos que le precedieron.

Este comentario es notable porque revela algo que se repite hasta

hoy: las guerras y los conflictos se perciben siempre bajo un doble crepus-
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culo. Por un lado, como tragedias irrepetibles y extremas; por otro, como

advertencias que la humanidad rara vez logra escuchar a tiempo.

Pero siempre las guerras actuales parecen peores que las anteriores.
Al mismo tiempo, se recuerdan como gestos de heroismo humano, como
una épica repleta de ejemplos para las generaciones futuras. Sin embargo,
ese romanticismo que se expande en torno a las vidas y biografias de los
grandes guerreros solo resulta plausible hasta 1945, antes del advenimiento

del conflicto nuclear.

A partir de ese punto, toda alusion al valor bélico se vuelve una in-
genuidad grave. La civilizacién —diversa, hibrida y atravesada por pugnas
de valores— dio el paso hacia su propia autodestruccién sin comprender
plenamente lo que habia ocurrido en las grandes guerras del siglo XX. Se
narré aquel evento como una muestra total y extrema de las capacidades

humanas, pero no se advirti6 la naturaleza suicida que lo atravesaba.

Hoy estamos inscritos en un tiempo y en un espacio achicado por las
comunicaciones mundializadas y las redes globalizadas. Pero, aun asi, esta
conciencia histdrica y cultural estd desprovista de instrumentos criticos y
analiticos lo suficientemente refinados como para enfrentar la complejidad y
la incertidumbre del mundo actual. No contamos con marcos interpretativos
claros sobre sus hip6stasis ni sobre las ldgicas explicativas que permitirfan
comprender un eventual cataclismo bélico, ni para convertirnos en sujetos
capaces de entender y actuar con efectos pricticos dentro de los sistemas
politicos con claridad e informacién. Aun asi, la idea de la paz conserva
la fuerza ética de la vida y de la civilizacién cuando se convierte en una

fuerza social.

El imperativo de consolidar la accién politica, sus agrupamientos y
su significado remite hoy a la sobrevida misma de la civilizacién. La cons-
titucién de la historia y de la politica modernas se erigi6 sobre un saber
articulado en razones, nutrido por el racionalismo analitico y cientifico
que se remonta a Descartes y Newton. Es decir, una racionalidad que luego

fue plasmada en la enciclopedia occidental como emblema de los grandes
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esquemas criticos de los siglos XIX y XX, con Marx, Durkheim, Weber,
Adorno, Foucault o Agamben, entre muchos otros, avanzando por sendas
disimiles. Desde investigaciones, aulas y debates publicos, sus obras tejieron
en més de una ocasion un verdadero estado de asamblea social, atravesado
por la determinacién humana de comprender, deconstruir, desmitificar,
proponer y liberar al sujeto de las ataduras del dominio, la manipulacién

y la violencia.

Sin embargo, los debates epistémicos —sus disputas, pasiones y hori-
zontes criticos— languidecen cuando lo que estd en juego es la geopolitica,
el poder y sus astucias, asi como el prestigio de los actores involucrados.
Tales disputas suelen evitar la explicitacion directa de la capacidad de auto-
destruccién del sujeto. El andlisis estratégico y politico —util y necesario—
deberfa recuperar la claridad, incluso incémoda, de sus argumentaciones
en un mundo donde las palabras han perdido el rigor comunicativo entre
explosiones simbélicas. El clima actual es inhdspito para la razon ilustrada o
racional; pero también en el pasado se vivié bajo esa misma carga. La moral
fue profundamente golpeada por el descubrimiento de los campos de con-
centracién nazis. Walter Benjamin y la Escuela de Frankfurt interpretaron
aquello como signo de la decadencia de la modernidad, como el horror
que pulverizaba el sueno idealizado de la historia. El orden cotidiano del

horror ha llegado hoy mis lejos y ha calado atin mas hondo (Fisher, 2024).

El regreso del totalitarismo actualizado —en forma de estados de
excepcion convertidos en variables constantes de la vida y del destino de cada
individuo— evidencia que el horror no es un accidente histérico, sino un
rasgo organico de un mundo construido desde el poder sobre los cuerpos
biolégicos y sociales. El paradigma de la guerra civil que Giorgio Agamben
planted hace anos desplaza la imagen del acuerdo y del consenso como ejes
de la teoria politica del Estado y del gobierno, y propone la centralidad de
la nocién de guerra civil. Esta, junto con el estado de excepcidn, sugiere una
combinacién de visiones que apunta a un giro profundo en las mentalidades

con las cuales se observa hoy la democracia en su amplio agotamiento. En
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este trasfondo se sittian las luchas bestiales por la hegemonia entre culturas,

naciones y élites (Agamben, 2017).

El integrismo politico de los conservadores y, sobre todo, de los po-
pulistas autoritarios que observamos hoy en Occidente, mas que constituir
una corriente articulada como modelo teérico-ideoldgico coherente, es una
psicologia de la decepcidn y de la frustracion frente a los sistemas politicos
tradicionales. Esto impulsa un partidismo negativo, sin lealtades de largo
plazo, en el que se aceleran los desgastes de la comunidad democratica
hasta niveles muy bajos de vitalidad, como ya ocurrié en Europa durante
los anos 1930. Es parte de la crisis reciente de las oligarquias politicas, que
se retiran sin gloria y dejan espacio a la irracionalidad colectiva; en ese vacio

avanzan ahora las élites globalizadas.

Veamos algunos otros rasgos de este fenémeno. Las neurosis obse-
sivas, las patologias, el consumo de drogas y los miedos afectan de manera
concentrada a los jovenes, quienes reciben el doble impacto de no cons-
tituir, por ahora, una identidad politica significativa y, al mismo tiempo,
estar inmersos en un mundo que funciona como una puesta en escena de
oportunidades. Esto genera un vacio existencial que dificulta una accién
politica consistente en cualquier lugar, a menos que una fractura precipitada
emerja desde las rebeldias dispersas tanto en los paises centrales como en
los importantes paises periféricos. Las drogas y las apatias promovidas por
el narcocapitalismo desintegran la accién cooperativa (Agamben, 1998).
Las criticas a las democracias liberales desde una participacion directa, con
bases sociales amplias y movilizadas, son importantes y deseables, pero
sucumben por su modesta sencillez propositiva ante un mundo en méximo

riesgo y profundamente violento.

La vida sigue: nuevos actores y fuerzas irrumpen en el émbito de lo
publico. La duda ahora es cdmo se satisface una época caracterizada por
demandas diversas y por actores fragmentados en las bases sociales del
mundo. Los programas y las ideologfas han mutado —y seguirdn hacién-

dolo—, pero su poder persuasivo depende, mas que antes, de la capacidad
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de pensar el mundo inmediato y el lejano como una totalidad alternativa a
la mundializacién dominante de los globalistas. El sujeto racional, a pesar
de sus veleidades, debe saber que la politica y el poder siguen ahi, desde el
trabajo hasta el consumo, achatando su vida cotidiana. Las diferencias entre
las actuales izquierdas, derechas e incluso los centros se han difuminado por
los acomodos electorales. Pero, aun asi, ese sujeto golpeado por los destinos
de la historia reconoce las distancias entre autoritarismo y democracia;
entre guerra y paz; entre un futuro colectivo posible y la nada de la historia
humana, aunque su cultura esté afectada. Con todo, los signos generales
son contradictorios, ambiguos y cambiantes. Destaquemos aqui que existen
varias sefias de incomodidad radical frente a la vida en las periferias de los
centros y en las periferias sistémicas: en los inmigrantes, los jévenes, los

exilios laborales y en amplios sectores medios urbanos.

Demasiadas personas —por lo general con niveles culturales y
educativos significativos— postulan diariamente que una guerra en estos
afios quizds no serfa tan tragica, o aceptan, desde un silencio suicida, la
posibilidad de un conflicto total en Europa, pensando la guerra como un
espectéculo virtual. No se trata de postular una concepcion de la politica
en la que los juegos de poder sean limpios y éticamente pulcros, sino de
resaltar que las mediaciones informativas del mundo del poder implican
una expropiacion de la capacidad critica y analitica de las personas a escala
mundializada. En rigor, la verdad nunca ha sido el aspecto brillante de las
élites; pero hoy ni siquiera constituye un objeto de anélisis o de busqueda
en torno a las ideas de libertad politica dentro de las instituciones repre-
sentativas de la mayoria de las naciones. Dicho de otro modo, los puntos
y soportes minimos desde los cuales es posible postular acuerdos y fundar
acciones comunes basicas se desdibujan: la difuminacién del valor de la
verdad como concepto fictico y como opcidn de didlogo estd generalizada

y, peor atn, aceptada (Chomsky, 2016).

Sigmund Freud, en uno de sus notables textos —que hoy se leen

con tensiones dentro de un territorio de nuevos debates sobre los sentidos
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de la vida—, menciona que “[e]] precio que pagamos por nuestro progreso
en la civilizacién es una pérdida de felicidad a través del aumento del senti-
miento de culpa” (Freud, 1930, p. 76). Ubica la cultura como un émbito de
configuracion psicosocial frecuentemente formado en el miedo y en culpas
incorporadas desde la infancia, en un ello de la psiquis que nos priva de la
posibilidad de una libertad efectiva y, ain mds, de una autonomia activa
desde nuestros primeros afos. Las necesidades y los deseos no se eliminan
ni se reprimen simplemente, sino que se expanden y se conﬁguran también

en las relaciones sociales de poder (Fromm, 1964).

No hay satisfaccién en el sometimiento. Los llamados pensadores
malditos —Marx, Nietzsche, Freud, Foucault, por lo menos— ya habian
advertido que la ingenuidad de creer que la razén, incluso en su forma mas
labil, dirige y orienta por completo la vida social revela, como minimo, un
profundo desconocimiento de la historia humana, donde la razén ha sido
mas bien escudlida. Los flujos de interaccion entre los 4mbitos materiales y
econémicos, asi como entre las dindmicas individuales y grupales que inci-
den sobre la libertad —aun cuando la conciencia sea difusa— se evidencian
en el descrédito cultural que hoy recae sobre el orden politico mundial.

La crisis de la razén es profunda y toca nuestras emociones mds basicas.

No estamos aludiendo aqui a una racionalidad formal o clasica
que resulte evidente. Estos no son fenémenos facilmente comprensibles.
El sujeto no es un ser integramente racional en cada instante ni frente a
cuestiones de alta complejidad histérica. El deseo de felicidad en el globa-
lismo contemporaneo es también una trama dificil, donde se entrecruzan
planos racionales, conscientes e inconscientes, muchas veces al borde de lo
irracional. Muchos renuncian a sus propias potencias a cambio de satisfac-
ciones répidas, sofocadas por el consumo de objetos. El “ser racional” de los
textos benévolos de las culturas politicas —aquel que actuaria guiado por
el autointerés y por la 16gica de acciones y resultados— no es una figura

real ni dominante en el panorama del siglo XXI.
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Situada en lugares desconocidos del alma, la decepcién también
crece. Desmitifica con agudeza la nocion santificada de la cultura —he-
redada de la Ilustracién en sus versiones mas ingenuas— segtin la cual a
mayor cultura existirfa, por si misma, mds libertad y conciencia. La cultura
dominante, fetichista e infantilizada, nos atrapa y priva de las posibilidades
de expansion de un sujeto complejo y pleno. Como recordé Friedrich
Nietzsche, en el juego dual entre Apolo —figura de la razén— y Dionisio
—simbolo de la sensualidad— se dibuja un conflicto irresoluble entre lo
arcaico y lo terrenal, donde la civilizacidn castra la libertad de los instintos
y también la creatividad (Nietzsche, 2024).

Empero, frente al orden mundial actual, precipitado en un vértigo
de control profundo, el capitalismo esquizofrénico —que se impone por
su propia légica de reproduccion del poder y de la violencia extrema, aun
cuando ello pueda conducir a su autodestruccién— no tiene més opcién
que copar todas las geografias sociales. Gilles Deleuze y Félix Guattari,
tanto en El Anti-Edipo como, quizd atin mas, en Mil mesetas, se oponen
—seguin sefiala Michel Foucault en su célebre prologo— alaidea de que la
politica efectiva sea inicamente un “juego sucio’, incluso cuando proviene
de lugares visibles o legitimados por discursos culturales construidos desde
lalocura social. Es decir, rechazan a los ascetas de la politica, a los tedricos
integristas y, por extension, a los defensores de una cultura hegeménica
que idolatra un supuesto “orden puro” de las cosas; la existencia misma,

recuerdan, es una empresa caprichosa.

Pero también interpelan a los psicoanalistas, pedagogos, pastores
y consejeros que promueven formas de resignacion adaptativa frente al
orden agresivo de la vida social del liberalismo mundializado. Desde esta
constatacién puede sugerirse que la politica, en esta etapa de la modernidad,
funciona como una tecnologia que navega entre sus propias manipulacio-
nes y trampas. La imagen del “juego sucio”, criticada mds arriba, resulta
incluso demasiado simple para captar la complejidad de estas operaciones:

los técnicos de la circulacion del poder las fraguan cada dia, mientras los
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controladores del deseo lo expanden mediante deseos atn mas futiles y
nos someten a sus semidticas, a sus huellas y signos, a observar sus gestos

con supersticiosos pé.nicos.

Es evidente que aqui se formula una critica al esquema freudiano
mds simple, pero también una continuidad ontoldgica con sus tesis. El
punto ahora es comprender c6mo se ha gestado —y cémo se gestiona— la
domesticacion de las personas frente a las patologias del poder, y de qué
modo esto nos conduce a tragedias de amplias proporciones o a rebeldias
crecientes contra un Estado que controla y fomenta el sedentarismo en
todos los dmbitos, mientras el némade busca escapar del cerco ante una

amenaza nada hipotética de guerras generalizadas.

¢Dénde quedd la capacidad —o al menos la pasion— critica que
marc6 buena parte del siglo XX, en momentos decisivos como la década
de 1920 o el ciclo que va de 1968 a 19902 La razonabilidad de la libertad,
que nunca llegé a realizarse salvo en breves instantes surgidos en crisis de
las instituciones del poder, ha retrocedido, apabullada por las espesuras del
mercado. Esto nos devuelve a los viejos ramales entre revueltas y economia,
ahora en escalas potencialmente mas amplias. Si aceptamos al mundo
como un objeto destinado simplemente al asentimiento, terminaremos
disueltos en la pasividad del consumismo antropofagico, convertido en
una reaccién narcotica frente a la posibilidad de cambios progresivos. El
cadéver embalsamado que algunos desean contemplar desde los centros del
dominio y sus patologfas es el de la politica, en cualquiera de sus formas
transformadoras, aunque sin atreverse a certificar su muerte. Sin embargo,
el mundo, entendido como sentimiento de vida, puede ser aceptado en sus
decadencias y riesgos, o bien integrado en nuestras vidas como un espacio
comun, dialégico y creativo, articulado en microcomunidades y en colectivos

mas amplios que atn sostienen gramdticas val6ricas y culturales propias.

Este gesto activo es sustantivamente politico, no solo porque se
sostiene en una ¢tica que, aunque hoy debilitada, conserva pretensiones

de universalidad, sino porque alude —e invita— a transformar lo real en
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otra cosa, a intervenir o alterar un mundo marcado por torturas, dictadu-
ras, locuras institucionales generalizadas, extrema pobreza y exclusiones
tan absurdas como poderosas, sostenidas muchas veces en un desprecio

profundo por la vida de cada cual.

No es verdad que la bondad de la especie y sus sentidos humanistas
superen, en este momento, las relaciones sociales de destruccion y miedo.
Pero tampoco es cierto que esas emociones politicas —la solidaridad, la
compasion, la indignacién moral, la voluntad de cambio— estén extinguidas

para siempre en cada rincén del planeta.
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HISTORIAY DESESPERACION

Lo candente ahora es la paz mundial: una idea politica y ética dificil, pero
que constituye el eje de cualquier otra posibilidad de pensar comunitaria-
mente. En paralelo, la estabilidad —todavia fragil— de las democracias,
pese a sus falencias, podria abrir espacio para ciertos cambios y reformas
que permitan, entre otras cosas, evitar la autodestruccion civilizatoria.
Un imperativo minimo serfa adoptar unas lineas basicas de comprensién
y sensatez alrededor de la nocién de desarrollo humano (PNUD, 2025).

En el momento en que aceptamos dilemas de esta envergadura,
afirmamos un si a la vida, a la conciencia y a una politica orientada a la
humanidad y a la civilizacién. Ese si implica también una disconformidad
con el orden mundial andrquico y bélico que hoy domina. Pero incluso
aqui conviene cierto pesimismo moderado: hasta donde alcanzan a verse

las dindmicas actuales, nada garantiza que estos llamados prevalezcan.

Aun quienes apelan a una idea trascendental del mundo deben
aceptar una verdad elemental: sin vida no hay trascendencia posible, ni
pensamiento ni accién. No se puede pensar contra la politica ni contra la
historia y sus culturas, como si aquello que llamamos “mundo de la vida”
careciera de significacion sobre los destinos colectivos. Sin embargo, mu-
chas fracciones de poder o élites del dominio mundial actian como si ast

fuera, aun cuando en el mediano plazo esa actitud sea una empresa fallida.

La politica no es un espejo donde las ideas se comparan con la rea-

lidad factica para medir purezas o distorsiones bajo parametros perfectos
)

y pulcros, como vimos en pdginas anteriores. Las sociedades histéricas

no viven de arquetipos de cdtedra; tampoco las teorias de la racionalidad



96  Patricio Rivas H.

comunicativa ni los modelos libertarios —ya sean de la izquierda andrquica
o del anarcocapitalismo— funcionan como patrones reales de accién. Son,
mas bien, murmullos orientadores para sus adeptos mas serios, referencias

que el propio destino altera dia tras dia.

Por ello, la paz mundial no puede ser observada desde un paradigma
de relaciones internacionales situado por encima de la historia o de la poli-
tica real, material y contingente. Cualquier aproximacién que ignore este
entramado terminard por extraviarse. Esto nos lleva, al menos, a subrayar
que, aun de manera muy bésica, persiste un sentido amplio de humanidad

que favorece la paz.

Por otra parte, si el riesgo de una crisis de la paz irrumpiera como
inminente, es probable que surgieran grandes movilizaciones sociales en su
defensa, reactivando —desde un instinto colectivo de supervivencia— una
dindmica internacional de acciones éticas con efectos politicos de fondo.
La conciencia suele precipitarse también desde el limite extremo, desde la

desesperaciéon méxima (Negri, 1993).

Aun asi, no deben abandonarse las fuentes filoséficas y morales de la
politica ni el principio fundamental de no sucumbir al cinismo de la fuerza.
Son asuntos hoy devaluados, como hemos sefialado, debido a la carrera
por el control y la dominacién mediante armas y amenazas nucleares, o
por el despliegue de tecnologias bélicas de ultima generacién y alto poder

destructivo por parte de Estados grandes y medianos (Rivas, 2021).
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DECADENCIA
O GIRO GEOPOLITICO

Los esquemas de andlisis politico de las relaciones de poder y de los conflic-
tos internacionales, desde fines de la Guerra Fria, se orientaron —a partir de
la tesis del triunfo del liberalismo democrético de Francis Fukuyama— hacia
la idea de un mundo sostenido por tratados diplométicos y comerciales
que preservarfan el didlogo y la paz entre las naciones. De ahi el énfasis en
el derecho internacional, las normas e instituciones, la elecciéon publica y
la teorfa de juegos, asi como en los principios de legitimidad y justicia. Sin
embargo, ese marco esta hoy fracturado, tanto por las decisiones de la Casa

Blanca como por las nuevas estrategias de guerra y de comercio.

Desde 1990 se observé el mundo principalmente desde la 16gica del
comercio y mucho menos desde la del podery el conflicto, bajo la conviccion
—dominante en Occidente— de que emergfa un orden global tenso en lo
econémico, pero estable en lo politico y lo militar. No obstante, la historia
se volvié mds compleja con Ucrania y Rusia, con Israel y Palestina, con Irdn
e incluso con la India y Pakistén, ademds de otros focos con potencial bélico
creciente. Salvo excepciones, la mayoria de los académicos occidentales

pensd que el mundo avanzaba hacia una paz duradera (Brzezinski, 2012).

En su célebre texto La decadencia de Occidente, Oswald Spengler
afirmaba —en el primer volumen publicado justo antes de la Primera
Guerra Mundial— que el gran impulso histérico de Occidente habia con-
cluido. La contienda que se avecinaba derrumbaria al Imperio otomano,
al austrohtingaro y al zarista, abriria paso a la revolucién rusa y, més tarde,
al fascismo, al nazismo y a la Segunda Guerra Mundial. Resaltemos que,

de las cenizas de aquel magnifico Occidente europeo, emergeria después
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la Guerra Fria como nuevo orden internacional. Para Spengler, Occidente
habfa ingresado, como otras civilizaciones antes, en una fase de decadencia

y pérdida de vitalidad.

Pero no fue solo desde la filosofia de la historia que este sentimiento
gris se expandid; también lo hizo desde las propias ciencias. En 1935, en La
crisis de las ciencias europeas y la fenomenologia trascendental, Edmund
Husserl advertia con contundencia que, frente a la violencia y la guerra, se
volvia urgente forjar una “conciencia europea” capaz de integrarse en un
discurso de humanidad basado en la centralidad de un sujeto consciente,
descoso de vivir en paz, libertad, racionalidad y armonia (Husserl, 2008).
Este espiritu de época —en buena medida pesimista, pero intelectualmente

poderoso— domind Europa entre 1914y 1946.

La unidad europea comenzé a recuperarse tras la Segunda Guerra

Mundial sobre la base de un renovado “espiritu occidental” de integracién,
g
heredero del racionalismo de un Erasmo o un Kant. Sin embargo, ese im-
g

pulso se ha agotado con la guerra en Ucrania. Al analizar esta situacion de
deterioro y pérdida de autoconfianza, se observan rasgos claros: la falta de
competitividad econdmica, cientifica e incluso politica frente a Chinao la
India; por arriba, un grave deterioro de la calidad de gobierno en Europa
y, por abajo, un creciente rechazo hacia los grupos dominantes del Estado
y del gobierno. A ello se suma la falta de confianza de las poblaciones en el
futuro, los giros hacia las ultraderechas en contextos de fuerte polarizacién
politica y la disminucion del prestigio y del poder del continente frente a
la administracion de Estados Unidos. Todos estos son rasgos estructurales

de la realidad del viejo continente.
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EL PROGRAMA

DE LAS LUCES, LA RAZON
Y LA GUERRA

La razén, el iluminismo y las luces —palabras constitutivas de la moder-
nidad occidental— otorgaron una autosuficiencia intelectual a sus por-
tadores, pero han sido muy poco estudiadas por los criticos y menos aun
por los apologistas del orden dominante. Dialéctica de la Ilustracién fue un
texto fundante a comienzos de la década de 1940: tanto M. Horkheimer
como T. Adorno se confrontaron con el proyecto ilustrado en su versiéon
consagrada, desde un plano mas critico que admirativo. Resaltaron con
agudeza el defecto estructural de “dejar pensar al pensamiento” frente a
una racionalidad practica ¢ instrumental, de corte empirico, que somete
las capacidades sociales y humanas a entramados burocréticos absurdos.
Subrayaron asimismo la necesidad de multiplicar los anélisis histéricos
en el corazén de la filosofia politica y sus marcos culturales de referencia.
Hoy, esa autoconciencia de época se encuentra desvalorizada como futil y

erosionada por la obsesion con lo inmediato y lo concreto en clave mercantil.

Los esfuerzos de la primera Escuela de Frankfurt por reconciliar a
Marx con Freud —asumiendo a este ultimo desde una visién critica, pero
integradora de los problemas del sujeto moderno— enfrentaban un de-
safio que hoy se nos vuelve ain més urgente. Para Sigmund Freud y otros
pensadores de su tiempo, los recuerdos de la Primera Guerra Mundial se
entrelazaban con las nubes que anunciaban una segunda gran guerra en
Europa, cruel, total y rupturista con el legado cultural al que ¢l, como varios

de sus detractores, se sentia profundamente vinculado. Como senalamos
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antes, los textos criticos actuales sobre Freud, que describen la naturaleza
esquizofrénica del orden politico contemporaneo, recuperan y radicali-
zan las observaciones dirigidas al fundador del psicoanélisis, sin eclipsar
su inmenso aporte al estudio de la humanidad, de sus fracturas y de sus
enfermedades (Freud, 1930). En este plano —entre el sujeto y la historia
social, o dicho de otra forma, entre la aventura humana como totalidad y
no como eventos desconectados— se ubica una tensién que sigue siendo

decisiva para comprender nuestro tiempo.

Los esfuerzos de Horkheimer y Adorno —también marcados por la
experiencia de las guerras—, junto con la agudeza dcida de Marcuse, quien
anatomiza el orden de un nuevo capitalismo en expansion desde una clave
hegeliana, y la inmensa obra de Fromm en un sentido afin, respondian —
como hoy— a un asunto central de la vida en sociedad: la necesidad dial4-
gicay critica de establecer los dmbitos y nexos entre lo social y lo individual,
con el propésito de poner en juego las capacidades reprimidas y sofocadas
por un orden estructural sin limites, asi como por la miseria individual de
las represiones y huellas psicoldgicas que estas dejan. La comunidad y la
confianza en el otro se disuelven en las 16gicas de la “mercancia humana’,
una vez que las estructuras bésicas de la sociedad, en todo lugar, se rigen
por laventa de sus motivos culturales aparentes. La politica dominante no
solo ha anulado el tiempo del otro —y del yo— para vivir en comtn con
sujetos diversos y complementarios, sino que ha ocupado el propio tiempo

intimo y social como un recurso mas de la acumulacidn.

Byung-Chul Han (2022), en los ultimos afios, desde un anélisis
fuertemente influido por la filosofia de Martin Heidegger, nos conduce a
advertir la relacidn cada vez mis masiva y profunda entre el capitalismo en
su etapa actual de expansién y la pulsion de muerte. Ya no es posible una
relacién social o cultural fundada en la confianza; la vida en comunidad, mas
all4 de sus buenas urbanidades, desemboca en la capitalizacién del vinculo
social, de sus formas institucionales y de sus sentidos més amplios. No se

trata de un asunto de voluntad, sino del descomunal peso de un liberalismo
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salvaje. Si el capitalismo —externo e interior— organiza la promocién no
sensual de la libertad, el deseo, el juego superficial del erotismo o la inhibicion
de la actividad politica y social, estos quedan reducidos a puestas en escena

recurrentes, orientadas a sostener una busqueda constante de narcisismo.

Entonces, la gran trampa es casi perfecta y con muy pocas vias de
escape efectivas. Cada paso ocurre dentro de una secuencia repetitiva de
fuga, disfrute, consumo y reiteracién de lo banal, presentada como remedio
para una libertad personal y politica més histérica que poderosa. En esta
senda de disolucion del sujeto en la historia actual, lo que queda al final
de cada dia es la idea de la muerte como propésito ultimo de la vida: un
ocaso sin aventura, sin bisqueda, sin intentos, solo consumos y desgaste
de cada objeto poseido o de cada relacién adquirida, donde el tiempo de
existir se escapa hacia la nada. Asi, postular una accién contra las locuras
de los Estados, contra las guerras o contra la enajenacién producida por
gobiernos ¢ instituciones —incluidas las industrias culturales y mediéti-
cas— aparece para muchos como un gesto trivial e insigniﬁcante. Pero para
otros constituye una reaccion desesperada y necesaria, o quizés algo que se

cocina lentamente al calor de los propios hechos.

Lo urgente es una critica desde el proyecto siempre inconcluso del
sujeto de la accién, dirigida a la totalidad de la situacion civilizatoria y a
sus riesgos para la continuidad de la vida social e histérica. Aqui reaparece
la centralidad de la paz, la vida activa y critica, y la problematizacién de la
verdad como programa de existencia general. Es indispensable distinguir
entre la decadencia reciente de una racionalidad y un sentido de especie
moldeados por un liberalismo que rompid con sus raices originales, y las
nuevas opciones que emergen desde disidencias colectivas y éticas orientadas
a una politica de la especie humana (Rivas, 2014). La proliferacién de la
insignificancia —de la historia y del ser— nos impele a asumir estos desafios:
ya no se trata de una certeza civilizatoria luminosa en alguna parte, sino del
empeqio por reinventarla. Ello requiere una recuperacion actualizada de la

racionalizacién frente al pragmatismo estructural y al instrumentalismo
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que dominan los sentidos de la vida social y sus instituciones democraticas.
Una critica radical a los postulados y epistemologfas positivistas se vuelve
necesaria para abrir paso a nuevas formas de legitimidad y a sentimientos
renovados de vida comunitaria democrética. Las pretensiones cientificistas
del positivismo contemporaneo, bajo multiples ropajes prospectivos, junto
con el anarquismo individualista, han dejado a toda teoria de derechos
democréticos activos desprovista de las ilusiones de una accién comun con

otros, no solo para mejorar la vida, sino para preservarla.
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ENTRE KANT
Y CLAUSEWITZ

Hasta los siglos XVIII y XIX, los estudios sobre la guerra y la paz se desa-
rrollaban bajo la imagen —hoy ingenuamente repetida— de que ambos
fenémenos se balanceaban en una rutina ciclica entre las grandes potencias
rivales, singularmente occidentales y europeas, que desde el siglo XVIII
postulaban de forma clara un imperio universal dentro de un sistema capita-
lista en plena expansion. Mucho antes, desde Julio César hasta Maquiavelo,
Montesquieu o Rousseau, se habia reflexionado sobre el cardcter tragico e
inevitable de la guerra. Serd con Clausewitz, en su texto De la guerra (2014),
cuando se verifique un cambio mucho més amplio de la ptica analiticary,

atin més, de la mirada politica, como veremos en este libro.

Desde enfoques que concebian la guerra como un evento caético
y pendular, se pasé a un tipo de anlisis que la integra en la racionalidad
de la politica, el poder y las relaciones internacionales, observada desde el
dngulo de los Estados nacionales y de los soldados ciudadanos en su etapa
mds temprana. Con Clausewitz, la racionalidad del poder y de la politica
se expande: la guerra deja de ser solo una empresa bélica para incorporar
la fuerza moral como un recurso central del andlisis estratégico. Se trata
de un giro amplio y fértil que no puede reducirse a una visién puramente

militar del conflicto, como ocurre con demasiada frecuencia.

En 1784, Immanuel Kant formula una interrogante abierta hasta
hoy: ¢Qué es la Tlustracion? Lo hace desde un marco donde el derecho y la
filosofia se estructuran como lineas argumentales esenciales, constituyendo
un modelo de formulacidn racional de la modernidad y, desde alli, de la

politica misma, la paz y la heteronomia. Debemos leer estas paginas como
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un agudo esfuerzo por vaticinar y explicar un cambio definitivo de época:
el paso de la supersticion a la razén, de la heteronomia a la autonomia de
cada cual. Sin embargo, es necesario subrayar que la “madurez” del sujeto
moderno solo puede ser una madurez politica, ciudadana y critica, aun
con el riesgo evidente de pensar, hablar y actuar fuera de lo consagrado.
Con el decurso de la modernidad, el propio orden del poder va dejando
fuera de esa Ilustracion las decisiones mas importantes de la vida colectiva,

incluidas las guerras.

El asunto aqui es comprender qué nos senala Kant cuando se pre-
gunta si el género humano avanza hacia un mundo racional, a pesar de
las paradojas que ¢l mismo advierte en el ejercicio del pensamiento libre.
La universalidad, la participacién y la expresion de las aspiraciones colec-
tivas hacen presentes las formas puras del sentir de un pueblo que Kant
consideraba capaz de conquistar su libertad. Se abre asi un espacio de
esperanza hacia el futuro, cimentado en un espiritu revolucionario, donde
la pregunta “;Qué es la Ilustracion?” se enlaza con “¢qué es la revolucion?”.
Desde la perspectiva del destino racional de la humanidad, las huellas de
la Hlustracién hoy aparecen debilitadas a escala mundial, aunque sus ecos
siguen siendo referencias ineludibles. La razén y el iluminismo forman
parte constitutiva de la modernidad y de sus fracturas permanentes frente
a las tragedias, las guerras, las bombas atémicas y los genocidios —desde
los campos de concentracion hasta las torturas como recursos ordinarios
del poder—. En su conocido texto Sobre la paz perpetua, escrito para el
gran publico y cuyo nucleo es una invitacién a la accién politica més que
un ejercicio meramente filoséfico, Kant arriesga la nocién de autonomia:

paginas debatidas hasta hoy en cuanto a su orientacién y su alcance.

El filésofo de K6nigsberg, en la Prusia oriental, propone un marco
juridico sustentado en lalégica del desarrollo humano y en el mantenimiento
plurinacional de la paz, entendida como fundamento de una sensibilidad que
abre espacio al didlogo y al acuerdo. Desde el punto de vista de su impacto

histérico efectivo, este panfleto fue un fracaso, pese al caricter pacifista que
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posteriormente se le atribuyé. En nuestra opinién, se trata antes que nada
de una sugerencia de politica publica internacional, de un llamado a un
didlogo entre naciones que no solo se adelanta a su tiempo, sino que sigue

siendo tan dificil de alcanzar hoy como lo era entonces.

Estos dos libros de Kant se mueven alrededor de una relacién entre
Ilustracién y paz como sustrato del desarrollo de la humanidad. Visto
desde la perspectiva histérica, resulta notable la ausencia —comprensible
para su época— de una reflexion explicita sobre el poder y sus efectos en
la propia Ilustracién. Kant asume que la naturaleza animal del ser humano
es inherente a su violencia y egoismo, aun cuando su racionalidad sustenta
el respeto alaley. Sin embargo, es precisamente esta tension la que explica
en gran medida la relacién entre poder y afdn de dominio. En esta segunda
década del siglo XXI, el orden mundial estd en un largo proceso de deterioro
del derecho y de la paz. Hay una clara impotencia del espiritu de la Carta
de San Francisco y de las Naciones Unidas, asi como un debilitamiento de
los organismos multilaterales regionales, cuyo resultado general es la legiti-
macién de la fuerza y del poder material y politico puro. Puede resaltarse,
en términos analiticos, que lo que viviremos como opcién viable serd un
multilateralismo minimalista entre regiones y Estados del sistema mundial

durante varias décadas mas.

Clausewitz formula un modelo heuristico del duelo para pensar la
guerra. Busca no solo unalégica de las acciones, sino también una herme-
néutica de su sentido. Pero, a pesar de que reconoce la irracionalidad, la
niebla y el azar del combate, considera que el Estado, la politica y la gran
estrategia deben regular las violencias y el ascenso a los extremos. Kant,
quizés desde su rechazo a la violencia, se habria preguntado cual es la ra-
cionalidad de la paz cuando cada actor postula intereses singulares que lo
definen mds alld de toda razén profunda, intereses que lo llevan a concebir

la derrota del otro como objetivo sustantivo de su existencia.
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PASOS EN ELTEJADO

En este pentltimo apartado abordaré un rasgo central de los problemas
civilizatorios en curso: aquel que vincula cultura, politica y universidad
desde sus tendencias actuales. Aunque estos dmbitos estan profundamente
articulados, destacaré sus rasgos especificos frente al tema mas amplio de

la crisis de la civilizacién.

Es dificil restar importancia al papel que el debate tedrico y aca-
démico tiene frente a los riesgos que hoy amenazan la civilizacién y la
convivencia mundial —la paz, las corrupciones, las violencias sociales
generalizadas—. Sin embargo, muchas investigaciones y universidades han
sucumbido a un giro funcional y burocrético que las aleja de dinamizar la
calidad de lo publico o de favorecer la armonia y el didlogo en las relaciones
internacionales entre Estados y pueblos. La anemia cultural y politica se
manifiesta incluso en instituciones que alguna vez fueron centros creativos
de referencia global, hoy atrapadas en un formalismo administrativo, en
temores politicos y en las estrecheces presupuestarias. Este déficit, sumado
ala delgadez de la politica institucional, constituye un obstaculo inmenso

para el desarrollo intelectual y comunitario de los seres humanos.

La cultura universitaria evidencia también una regresién cientifica.
El funcionalismo pragmatico —propio de un liberalismo mas economicista
que filoséfico o histérico— ha avanzado en detrimento de las ciencias so-
ciales mas agudas, alternativas y humanistas, ganando terreno en el debate
publico. Se evaltia la realidad sin modelos categoriales nuevos ni herramien-
tas heuristicas solidas. Estas categorias, refractarias al pensamiento critico,
penetraron universidades, centros de investigacion, gobiernos e incluso a

muchos intelectuales, presentdndose desde mediados de la década de 1980
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en el plano internacional —y desde los afnos 1990 en América Latina—
como practicas modernizadoras y disciplinadas. Solo pequefios grupos de
pensadores, dispersos en distintas regiones del mundo, mantienen hoy una
alternativa investigativa fragmentada o una voz critica frente a este clima
de disgregacion del pensamiento universalista y reflexivo que caracterizéd

los anos luminosos del debate internacional del siglo pasado.

El panorama general es, asi, un territorio hecho en parte de ruinas y
recuerdos: aquel tiempo en que los intelectuales —organicos o creativos—,
desde centros de educacién superior y comunidades de debate, lograban
generar opinion, y cuando la discusién publica operaba como un contrapeso
democriético sensato. Hoy, lo social se convierte para la forma mercantil
de la educacion en un espacio hibrido, complejo y administrable desde las
ctspides del poder politico, bajo el prisma del individualismo metodo-
légico, donde las acciones racionales e instrumentales de cada individuo
serfan —supuestamente— garantes del resultado final. En ese marco, los
enfoques de eleccién publica aplastan otras lineas de pensamiento y accién
utiles para comprender o canalizar el descontento social. Las teorias del
equilibrio general, afines a la economia de mercado, han sido asumidas
como teldn de fondo por numerosas universidades en el dmbito interna-
cional. El individualismo metodolégico, convertido en opcidn casi tnica,
ha invadido la dindmica intelectual hasta estas décadas del siglo XXI,
debilitando el debate cientifico y social, las politicas publicas y el propio

desarrollo humano.

El estuerzo por comprender —y, més aln, por proponer— una
vision analitica que aporte al desarrollo humano es urgente; pero ello
exige superar la inercia conservadora instalada en las bases mismas de los
estudios sociales. La matriz conceptual dominante, anclada en una légica
individualista del orden mundial, reduce la complejidad de los problemas
reales a un escrutinio burocratico del célculo racional, donde el sujeto —ya
sea en Washington o en Moscti— aparece como una entidad abstracta, sin

rasgos singulares ni historicidad. Sin embargo, postular tesis explicativas
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mas amplias, sociales e histdricas, no deberia implicar ignorar al sujeto en
su aventura colectiva y mundializada. En este sentido, Norbert Elias —uno
de los grandes olvidados del siglo XX— se propuso, justo cuando el mundo
marchaba hacia la hecatombe en las décadas de 1930, estudiar la civilizacion
desde una perspectiva de sociogénesis y psicogénesis general. Recuperd asi
las profundidades del proceso histérico-critico de la civilizacién, asumiendo
lo social como un problema dindmico, abierto e inconcluso, y situdndose
como heredero de la mejor tradicién socioldgica alemana, desde Max Weber
y Georg Simmel hasta Karl Mannheim, en una Europa devastada por el

totalitarismo y con universidades sometidas al temor.

Norbert Elias, en sus escritos, desarrolla un esquema de analisis
social y global que se hace comprensible si se atiende a su nocién amplia
de civilizacién y a la humanidad como unidad de andlisis. Un punto cla-
ve de su enfoque es la interdependencia de lo social, lo que lo aleja de la
imagen ensimismada del sujeto individual, sin por ello negarlo. Desde la
psicologia, la sociologia, la historia y la teorfa politica, Elias articula una
serie de recursos que permiten abordar la civilizacién como eje de estudio

de los procesos histéricos y sociales.

En su propuesta, el equilibrio de las relaciones sociales y el cardcter
relacional del poder se comprenden como el resultado de una actitud mental
colectiva, base misma del proceso de civilizacién. Este proceso implica tres
niveles de control progresivo: el dominio sobre los fenémenos naturales
mediante las tecnologtas; el control de las dindmicas sociales como fun-
damento de la organizacién colectiva; y el autocontrol de los individuos
sobre sus propias conductas y emociones, que constituyen el territorio
propio de la historia social. En nuestros tiempos, reflexiones como las de
la Escuela de Frankfurt —en sus diversas vertientes— o autores como An-
thony Giddens, Elias Canetti y Zygmunt Bauman han quedado relegadas
aun segundo plano, usadas apenas como referencias marginales dentro de
estudios dominados por la razén instrumental. Este desplazamiento ha

traido consigo un deterioro del andlisis social mds amplio y con multiples
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variables, efecto de dos grandes quiebres: por un lado, el debilitamiento
de los estudios de izquierda y de otros enfoques que se ocupaban de fené-
menos humanos fundamentales para la historia de la civilizacidn; por otro,
el empobrecimiento teérico del debate publico, ahora gestionado desde

industrias del poder medidtico, editorial y cultural.

Con contadas excepciones —como el discutido Imperio de Mi-
chael Hardt y Toni Negri(2000) y algunos pocos textos ms recientes—,
son escasas las propuestas con alcance global que enfrenten la banalidad
intelectual dominante. Aun cuando aparecen, suelen habitar niveles de
abstraccion tan altos que se desconectan de la practica politica contin-
gente. Paralelamente, la desaparicion del llamado “peligro comunista” o
de cualquier amenaza revolucionaria de tipo plebeyo ha conducido a que
las discusiones programaticas se limiten a administrar la misma estructura
econdmica y politica bajo moldes rutinarios, desplazando al intelectual por
el lobista. Es notable que la crisis europea —particularmente entre 1914
y 1945— representa, en buena medida, una disolucion de este proceso de

civilizacién, tanto en su dimensién molecular como general.

Se avecinan décadas densas, marcadas por guerras como la de Rusia
y Ucrania en el corazén del teatro europeo, donde predominan las noti-
cias fragmentarias en lugar de modelos explicativos mas amplios. Lo que
presenciamos es el desplazamiento de capas tectdnicas de la historia de los
siglos XX y XXT sin que se generen debates estructurales y colectivos sobre
nuestros destinos compartidos. Se hacen visibles las sefiales inequivocas
de la desintegracién del orden mundial basado en la democracia liberal y
el capitalismo industrial, cuyas bases econdmicas y financieras —aunque
erosionadas desde la década de 1990— ahora se muestran con mayor

contundencia, velocidad y riesgo.

En este contexto, vale recordar a Thomas Schelling, quien en su ya
clasico —aunque no caduco— La estrategia del conflicto reflexioné sobre
los dilemas sociales en tiempos de tormenta. A pesar de sus aportes brillantes

y de su capacidad para ofrecer herramientas analiticas que permiten anti-
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cipar o al menos regular las tragedias, Schelling formulaba su vision desde
una politica general con vocacion explicativa, alejada de las actuales modas
dominadas por la técnica de datos y los andlisis de corto plazo. Su obra

sigue siendo una promesa analitica vigente frente a los desafios del presente.

La expropiacion del poder social de los ciudadanos por parte de los
grupos directivos politicos se ha consolidado como una forma de poder
oligarquico, cada vez mds entrelazado con los intereses econdémicos. Esta
dindmica se ve agravada por la pérdida de una razén politica sustantiva
en los sistemas de partidos dominantes. La politica se ha transformado en
mercado: la comunicacion instrumental ha desplazado a la movilizacién
social, vaciando de contenido la participacion ciudadana. En consecuen-
cia, la teorfa democratica ha sido sustituida por un régimen de imdgenes,

encuestas y votos sin proyecto colectivo.

Los partidos programdticos e interclasistas, asi como aquellas estruc-
turas partidarias con vida interna sdlida, son hoy figuras casi espectrales,
propias del periodo que va desde la década de 1990 hasta el presente, aun-
que su decadencia ya se anunciaba desde los afios setenta. Lo que ahora
prevalece son partidos sin base social orgdnica, gestionados como empresas
de campafia, con estructuras fragiles y adherentes que solo se activan en
momentos criticos definidos no por su voluntad politica, sino por los

célculos de sus gerentes electorales (Winters, 2024).

Se acumulan, de forma creciente, tensiones politicas y culturales de
amplio alcance en la mayoria de las sociedades occidentales. Sin embar-
go, cstas adn no se traducen en signiﬁcacioncs politicas coherentes ni en
movimientos de transformacién estructural. No obstante, es importante
no confundir este escenario con un retorno a las soluciones totalitarias
del siglo pasado ni con una reedicién de lal6gica amigo-enemigo en clave
totalizante, donde el Estado, el pueblo y sus dirigentes se fundian en una

unidad homogénea, como postulaba Carl Schmitt.

Durante buena parte del siglo XX, el capital de libre concurrencia

adoptd la forma de Estado democratico —entre 1950 y 2001—, mientras
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que el socialismo en un solo pais, bajo la férmula del Estado centralizado
estalinista, impuso entre 1924 y 1980 una maquinaria de control que su-
bordiné a vastas capas sociales. El fascismo, por su parte, no solo instaurd
una dictadura, sino que oper6 desde un clima de deseo de poder mundial,
recurriendo al genocidio como dispositivo politico central. Este es uno de

los aspectos mas relevantes para su andlisis histérico.

Sin embargo, hoy nos enfrentamos a una singularidad sin referen-
tes claros en el pasado. Lo que predomina es una creciente y estructural
desconexion entre las ¢lites y la sociedad. La brecha en ingresos, poder y
representacion entre el 10 % mds privilegiado y el resto de la poblacién
marca una diferencia sustantiva. No estamos frente a una simple crisis de la
democracia, sino ante un cambio de cardcter general, estable y profundo en

las estructuras del orden occidental, tanto en su centro como en sus periferias.

En la actualidad asistimos al génesis de un nuevo esbozo de poder
absoluto, cuya raiz se asienta en el Estado, pero que despliega su alcance
mediante redes de control que penetran profundamente en el tejido so-
cial. Este poder no se impone mediante una forma tnica y visible, sino
que actta de manera diseminada, acotando, cercando y disminuyendo las
distintas formas de politica deliberante. Se trata de una nocién de poder
en red, capaz de operar en tiempo real y en cualquier lugar, siempre con

el libreto adecuado.

Una de sus correlaciones fundamentales es la represion de toda idea
apocaliptica o siquiera dubitativa sobre el porvenir. El tiempo queda asi
sometido a lalégica del intercambio eficiente, donde las ideas de vida son
domesticadas por una fe ciega en el presente. En este marco, dominacién
y violencia se despliegan dentro de una economia geopolitica de la accién
preventiva y represiva mundializada, que busca inmunizar el futuro me-

diante la repeticién del presente.

Los vencedores de este orden son aquellos que articulan un complejo
de poder cientifico, tecnoldgico, intelectual y productivo, consolidando una

hegemonia que se presenta como innovacién sin transformacién real de las
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relaciones de dominio. Asi, se producen cambios constantes que, en el fondo,
garantizan la continuidad del sistema. Y no faltan los innovadores que ya

no saben qué innovar, nilos reformistas que han olvidado qué reformar.

Los nuevos imperios nucleares —China, Estados Unidos y Rusia—
se perfilan con sus respectivas dreas de influencia y temdticas clave. Sin
embargo, estos tres actores no comparten una matriz comun: disputan la
hegemontia y la seguridad global desde culturas politicas profundamente
distintas. Las huellas de sus historias respectivas deben ser leidas como va-
riables que orientan sus derivas estratégicas. Se trata, por tanto, de légicas de

poder de naturaleza disimil, con estilos propios y programas incompatibles.

Los cambios en la vida de las personas y las sociedades, que ya se
venfan profundizando en las ultimas décadas, estan transformando todo
el panorama civilizatorio. El deterioro del mundo del trabajo —como
consecuencia de la bisqueda creciente de ganancias extraordinarias y del
debilitamiento sostenido de los derechos civiles y laborales— no es un
fené6meno momentaneo. El aumento de la corrupcion refleja una pérdida
del sentido de lo colectivo y lo comun. La ética, que también funciona como
acuerdo y cultura compartida, pierde eficacia cuando sus fundamentos se

rompen; el contorno moral se vuelve entonces difuso, incluso irrelevante.

La expansion de delitos graves y crueles en formato de empresas
transnacionales nos indica que la visién de una comunidad utépica de
futuro se ha disuelto en un océano de humanismo blando. Para muchos,
la vida humana ya no tiene un sentido significante. Asi, las ciencias socia-
les —y el mundo que, desde el derrumbe del Muro de Berlin en 1990, se
nos impuso como una nueva era histérica, noble y pacifica, celebrada por
analistas como un cambio radical hacia la armonia— se enfrentan hoy a

una realidad cruda, violenta e incierta.

Sin embargo, esta nueva realidad ha sido poco conceptualizada con
epistemes renovadas, a pesar de que transitamos una sociedad marcada
por tecnologias de alta densidad cientifica, el retorno de las guerras y las

violencias delictivas transnacionales. Se trata de una mutacién cultural
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amplia e inédita, que marca el ingreso de la civilizacién mundial en la in-
certidumbre como destino. Cada vez es ms evidente que nos encaminamos

hacia deterioros sociales y psicoldgicos radicales.

Desde luego, hay variadas alternativas fructiferas y progresivas en
potencia para asumir estas tramas desde una soberanfa democrética activa,
critica y propositiva, que supere en muchos aspectos las grandes nostalgias
de la modernidad y proponga un nuevo lenguaje solidario y comun entre las
sociedades. Mas alld del nihilismo del consumo de los cuerpos y los tiempos
de vida, es necesario que esta alternativa se asiente en la direccién y el con-
trol de las grandes decisiones que afectan la biopolitica de la vida de todos.
No es una sugerencia sin tensiones y fisuras, sino una toma de conciencia
tedrica, ética y practica de los cambios en las politicas dominantes. Pero no
se llegard a esto sin grandes debates y sin una crisis profunda de la cultura

tradicional. No se evidenciaran saltos necesarios sin fracturas diversas.
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LATEORIA SOCIALY LOS
DRAMAS EN DESARROLLO

La teoria social moderna occidental puede situar sus momentos de arran-
que en distintos hitos, cada uno inscrito en contextos histdricos criticos y
agudos. Uno de ellos es Nicolds Maquiavelo, quien construyd las premisas
de la teoria politica como ciencia; otro, Thomas Hobbes, con su reflexiéon
sobre la relacién entre poder, amenaza de muerte y libertad; y otro més,
Jean-Jacques Rousseau, con sus férmulas pactistas sobre el acuerdo, los
intereses y la realizacién de la libertad. Desde una temporalidad distinta,
los fundadores de la sociologia moderna —Auguste Comte, Emile Dur-
kheim, Max Weber—, junto con las lineas rupturistas de Karl Marx en el
siglo XIX, tuvieron amplias repercusiones en un tiempo largo de suefios

y decepciones.

La sociologia moderna nace, en buena medida, como un intento
de respuesta a Marx; pero, al hacerlo, ofrece pistas para comprender el
propio orden dominante, tanto con Marx como contra ¢l. Estas ciencias,
sin embargo, no lograron estabilizar definitivamente sus objetos, métodos,
tareas y limites en el plano de explicar y sugerir sentidos de vida dignay
formas colectivas compartidas. Las razones remiten a visiones e intereses
divergentes, que impidieron cristalizar un universo conceptual compartido
y plural con efectos politicos tangibles y sintéticos desde la teoria social,

tanto critica como funcional.

A pesar de reconocer la necesidad de las discusiones y pugnas de
ideas, el momento actual exige —desde las disciplinas sociales y, hoy més
atin, desde la economia, la economia politica, la geopolitica, ¢ incluso desde

la ética, el derecho internacional y las teorfas del derecho— un compromiso
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mayor con el andlisis profundo de los dilemas contemporéneos. Como
humanidad global, nos encontramos en un umbral temporal atn desco-
nocido, pero cargado de riesgos evidentes para mantener una linea base de
cordura a la cual la universidad también debe contribuir. La elaboracién
cientifica no remite a cualquier tipo de produccién, sino a los temas més
sensibles de la vida histdrica y social; precisamente por eso, la critica se

vuelve indispensable.

Retomando lo expuesto, serfa posible fortalecer una perspectiva de
debate cosmopolita desde el derecho y la politica internacional que avance,
como propuso Immanuel Kant, hacia un tipo de poder “legislativo, huma-
no, de cardcter universal y de extensiéon mundial”. Esta imagen proyecta la
idea de una federacién plural y diversa destinada a instaurar el imperio de
la ley alli donde ha sido pulverizada por guerras, mafias o corrupciones.
Sin embargo, si tomamos esta figura como ejemplo, advertimos que las
inercias académicas y politicas predominantes podrian derivar en practicas

mas formalistas que transformadoras.

Disponer de un patrén tedrico cosmopolita que supere el provi-
sionalismo metodolégico y el nacionalismo temético no es una demanda
nueva. Pero, por ahora, esta idea padece cierta ingenuidad histérica, al
menos por dos razones. En primer lugar, porque las grandes potencias e
instituciones internacionales actan en nombre de la humanidad, pero
en realidad imponen su voluntad soberana o imperial. En segundo lugar,
porque estructuras como la ONU y sus organismos conexos han fracasado
en renovar su legitimidad y en ofrecer alternativas institucionales sélidas

frente a los desafios globales contemporaneos.

La institucionalidad internacional forjada tras la Segunda Guerra
Mundial —expresada en organismos e instancias multilaterales— atravie-
sa hoy una pérdida sostenida de legitimidad y eficacia, marcada por una
decadencia que, de manera sorprendente, no genera mayor inquietud en
amplios sectores. Este deterioro no es un accidente momentaneo, sino el

resultado de un largo proceso histérico de desgaste. Desde mediados del
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siglo XX, el declive de las grandes cosmovisiones y proyectos intelectuales
globales ha dejado a estas estructuras sin una base tedrica robusta y con un

sustento politico débil a escala mundial.

En el siglo XXI, los Estados y los sistemas de dominacién y gober-
nabilidad experimentan un doble movimiento: por un lado, se debilitan
institucionalmente; por otro, se vuelven mds permeables al poder de los
grandes grupos econémicos privados. Esta tension entre Estado y mercado,
entre derechos ciudadanos y fuerzas econdmicas globales, ha fragmentado
la cultura politica y ha difuminado las posibilidades de transformacién
social orientadas a mejores condiciones de vida. La propia politica ha
sido redefinida ¢, incluso en buena medida, privatizada, absorbida por los

intereses de conglomerados financieros y medidticos.

La derecha histdrica, en muchos paises, se ve desplazada o contenida
por una ultraderecha agresiva, de corte conservador o refundacional, que
gana terreno en el plano politico y cultural del capitalismo global. Mien-
tras tanto, las izquierdas atraviesan tribulaciones ain mds profundas: sin
un horizonte utépico compartido, sus discursos se diversifican en mul-
tiples agendas sectoriales de derechos y libertades. En lugar de impulsar
transformaciones estructurales, actian a la defensiva, atrapadas en fragiles
equilibrios de gobernabilidad, donde se autoimponen limites discursivos
y normativos —responsabilidad fiscal, legalidad institucional, prudencia

cultural— sin abrir un debate critico de fondo sobre el rumbo civilizatorio.

Durante la larga década de 1960, considerada por muchos como
los aos dorados del ciclo keynesiano, la expansion de las libertades cultu-
rales y democriticas enmarcé intensos debates e investigaciones sociales.
Universidades y centros de estudio se lanzaron a repensar criticamente el
mundo de la sociedad y de la vida. Surgieron diversos autores y categorias
para explicar los fenémenos culturales, musicales y filosoficos rupturistas
que caracterizaron aquella época, en un momento en que el orden mun-
dial se encontraba ya en proceso de alteraciéon desde el final de la Segunda
Guerra Mundial.
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En este contexto, la nocién de “sociedad postindustrial’, propuesta
por Daniel Bell en 1962, ofreci6 una primera interpretacion de los cambios
estructurales que se avecinaban. Bell identificé los efectos profundos de
las transformaciones tecnolégicas sobre la produccién industrial y los
perfiles laborales, en el marco de una verdadera revolucién tecnocien-
tifica en Occidente, que respondia también al impacto creciente de los

consumaos encrgéticos.

Alain Touraine recred la nocién de sujeto como individuo en re-
lacién con la dindmica de la sociedad, a partir de una rigurosa sociologia
del cambio y de la accion, en la que se analizan los proyectos de los actores
mis alld de las instituciones, dentro de un universo que se acelera sin una
definicion clara de horizontes. Ulrich Beck, por su parte, afirmé que el
andlisis socioldgico, tradicionalmente anclado en el Estado-nacién, debia
reconfigurarse hacia una perspectiva transnacional. En su visién de una
“sociedad mundial del riesgo”, se produce el transito desde una primera etapa
de la modernidad hacia una segunda, marcada por el surgimiento de un

Estado cosmopolita, en la que la incertidumbre se vuelve el actor relevante.

Segtin Beck (1998), “por ello, el imperativo de las ciencias sociales
—senalado con rigor— es reinventarse como una disciplina transnacional
que supere los grilletes de un nacionalismo cientifico-cultural tan sofocante

como infértil”.

Anthony Giddens, con sus intentos de gran sintesis, ensaya un re-
torno cuidadoso a los autores cldsicos, superando el consenso rutinario
de las ortodoxias. Lo hace a partir de una revision critica e histdrica del
pensamiento social, orientada a indagar en el mundo de la vida social me-
diante una analitica del Estado-nacién, las estructuras de clase, los grupos

y sus conflictos.

Propone examinar los poderes militares, los sistemas de vigilancia
y las multiples formas de violencia que tienden a configurar el panorama
internacional contemporéneo (Giddens, 1995). Su esfuerzo apunta a com-

prender una modernidad exigida —y en gran medida agotada—, forzadaa
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ir mas alld de sus propios limites por las transformaciones de la vida social

y por las nuevas necesidades colectivas.

Giddens también se interroga sobre los cambios en la configuracion de
las izquierdasy las derechas, que ya no responden a los parametros histéricos
tradicionales en un mundo sometido a giros inesperados. En este contexto,
entre los sujetos, la accién social y las estructuras —econdmicas, politicas o

culturales—, las busquedas deben comprenderse como opciones existenciales.

El problema de la modernidad ya no es tnicamente la busqueda
de estabilidad; su fragilidad estructural se convierte, para Giddens, en un

problema radical y no en un simple dato técnico o positivista sofisticado.

Niklas Luhmann y Jirgen Habermas se consolidan como figuras
descollantes de la sociologia europea —y alemana, en particular— por
razones aparentemente semejantes, pero profundamente distintas en sus
fundamentos epistémicos: ambos colocan la comunicacion en el centro
del andlisis social, aunque desde enfoques divergentes. Luhmann lo hace
desde la teoria de sistemas; Habermas, desde la dialéctica de la accién

comunicativa y la busqueda de sentido en el lenguaje.

Para Luhmann, la sociedad no puede pensarse como un todo ho-
mogéneo, sino como un sistema complejo construido a partir de la dife-
renciacién funcional de sus partes. Es en esa diferenciaciéon donde se vuelve
posible su propia evolucién. Propone categorias novedosas para explicar
tanto las estructuras estables como la accién social dentro del sistema. Asi,
lo social no se deriva de las experiencias individuales aisladas, sino de la

forma en que se estructuran las comunicaciones dentro del sistema.

En este marco, la eleccién individual es altamente impredecible.
Los actores operan bajo una l6gica binaria —un “si” 0 un “no”— frente
a cada circunstancia, pero estas decisiones estain mediadas por principios
complejos, no siempre visibles de inmediato. El sujeto actta seleccionando
entre alternativas posibles, pero dentro de estructuras que condicionan

—aunque no determinan por completo— sus elecciones.
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De esta forma, el sistema se concibe como una totalidad coherente
caracterizada por una unidad de operaciones. La reproduccion de dicho
sistema depende de una homogeneidad suficiente en sus operaciones, que
definen su unidad de manera especifica. Esta unidad no se sostiene solo en
su interior, sino también en su capacidad de establecer una diferencia cons-

tante con su entorno; de lo contrario, el sistema corre el riesgo de disolverse.

Desde esta perspectiva, Luhmann plantea que lo social no puede
surgir directamente de la mera interrelacién humana, ya que ello presupone
simetrfas propias de la nocién moderna de actores. La solucién no reside
en el individuo ni en sus vinculos interpersonales, sino en estructuras de
sentido que operan como mecanismos de diferenciacién y previenen la

desintegracion del sistema.

Aunque el mundo pueda parecer “del hombre”, Luhmann advierte que
lo social no esta constituido a imagen del ser humano, sino que responde a
una dindmica autorreferencial. Entre el ser humano y la sociedad no hay una
correspondencia directa, sino un acoplamiento estructural que permite su

coexistencia y mutua afectacion sin que uno determine por completo al otro.

En esta légica, la comunicacion es el medio por excelencia de la socia-
lizacién, pero esto no implica necesariamente un proceso de humanizacion.
Desde la teorfa de sistemas, la sociedad no estd compuesta por seres humanos
en el sentido cldsico humanista, sino por procesos comunicativos. En con-
secuencia, lo que se incrementa no es la humanidad, sino la comunicacién,
ya que la operatividad estructural del sistema depende de la expansion de

sus circuitos comunicativos, no de una ética del reconocimiento.

Autores como Manuel Castells, o las grandes discusiones sobre mo-
dernidad y posmodernidad entre Jiirgen Habermas y Jean-Frangois Lyotard,
junto con las visiones alternativas de Zygmunt Bauman, constituyen algunos
hitos recientes de la teoria social contempordnea. En ese mismo mar de
intentos, Anthony Giddens y Pierre Bourdieu emprendieron busquedas
de sintesis socioldgicas que, en muchos casos, resultaron inconclusas frente

a las dindmicas historicistas del poder y el cambio.
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Mucho antes, los ecos de la portentosa Escuela de Frankfurt —bri-
llante, tragica y vital—, asi como los debates entre capitalismo y comunismo
(ya fuera el soviético o el chino), se expandian desde 1949 bajo el paraguas
de la Guerra Fria, tanto en sus formas materiales como intelectuales. A ese
entorno se sumaron voces relevantes como Hannah Arendt desde Estados
Unidos, Raymond Aron y Jean-Paul Sartre desde Francia, o Norberto
Bobbio desde Italia.

En América Latina, las teorfas de la dependencia comenzaron a an-
ticipar, desde al menos 1974, el cierre de una etapa histérica marcada por la
prosperidad y la democracia en Occidente. Aunque los campos de anélisis
eran diversos, compartian un signo comun: la necesidad de comprender el
mundo en sus transformaciones profundas, desde academias y centros de
estudio que apostaron por construir patrones amplios de interpretacion.
En conjunto, estos intentos ayudaron a redefinir categorias y practicas

tedricas con efectos duraderos.
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UNAS CONCLUSIONES
EN ESTE CAMINO

Las sendas de transformacién en curso, que hemos expuesto de forma
sucinta, remiten a una crisis profunda de reproduccién de un modelo ci-
vilizatorio que rigié durante los siglos XIX y XX, y que hoy se deshilacha
en multiples frentes. A pesar de ello, no emergen atn légicas ni practicas
alternativas s6lidas. De este panorama se derivan las incertidumbres y fra-

gilidades que atraviesan los 6rdenes politicos y culturales contemporaneos.

Desde mediados del siglo pasado, la forma financiera del capital ha
impuesto con creciente fuerza unalégica de concentracién y centralizacién
del poder, la riqueza y el dominio, con impacto en cada rincédn del planeta.
En los tltimos anos, nuevas fracciones tecnoldgicas y cientificas del capital
han conformado alianzas estratégicas con el capital financiero, generando
centros de poder material expansivos y profundamente influyentes. A esta
reconfiguracion se suma una lucha geopolitica cada vez més explicita: por
un lado, Estados Unidos intenta recuperar su dinamismo global; por otro,
China ha alcanzado niveles de crecimiento y desarrollo altamente impac-
tantes. El retorno de Rusia como actor internacional relevante, aunque

mds reciente, anade un nivel adicional de complejidad a este escenario.

En este contexto, las guerras y las tensiones agudas no son anomalfas,
sino el resultado légico de las dindmicas descritas. Incluso, no puede descar-

tarse que estas disputas escalen hasta niveles de grave conflictividad global.

La denominada Escuela del Capitalismo Global sostiene —con
notable solvencia tedrica, en nuestra opinién— que los procesos de globa-

lizacién y mundializacién deben entenderse desde una teorfa materialista
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critica. Esta perspectiva permite analizar el trinsito desde una economia
mundial hacia una economia global, lo cual implica un cambio estructural

y profundo de época histérica.

En ese sentido, lo que observamos hoy es la manifestacién de ten-
dencias multiples y simultineas dentro de la propia globalizacion, que
lejos de contradecir el orden del capital, lo amplifican a niveles extremos e
inestables. Esta expansion, en lugar de disolver el poder del capital, acentia

su logica de concentracion y desigualdad a escala planetaria.

Las crisis funcionan como mecanismos de cambio y de busqueda
de nuevos equilibrios dentro del régimen capitalista. Lejos de ser meras
anomalfas, constituyen momentos de reconfiguracién estructural en los que
se destruyen formas caducas de organizacién econdmica y social, y emergen

nuevos modos de produccion de riqueza, renta y ganancia.

Este proceso no se explica tinicamente por la lucha entre capital y
trabajo —expresada en la tensién entre ganancia y salario—, sino que invo-
lucra también otros factores cruciales: los niveles de desarrollo tecnolégico,
la organizacion del trabajo, las tasas de cesantia, las estructuras culturales

vigentes y el grado de organizacién y conciencia publica.

Aunque las formas politicas que adoptan estas crisis pueden variar,
todas comparten el impulso por alcanzar una nueva estabilidad sistémica,
incluso si esta se da bajo 16gicas més excluyentes, fragmentadas o desiguales

quc las anteriores.

Un capitalismo basado en el conocimiento y soportado en nuevas
tecnologias puede facilitar el disefio y la aplicacion de politicas frente a las
crisis. Sin embargo, la innovacién tecnoldgica, por si sola, no garantiza la
resolucion simultinea de los problemas estructurales que aquejan al sistema:
rentabilidad, ganancia y gobernabilidad. Es decir, el dinamismo técnico no

suple las contradicciones de fondo del orden capitalista.

Como senalé Marx, las crisis condensan todas las contradicciones

del sistema en un solo ciclo: desde la concentracion real del capital hasta
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las pugnas internas de la sociedad dominante. En ese sentido, las salidas
que aparentan ser soluciones sélidas —incluso exitosas en el corto plazo—

pueden revelarse como caminos equivocados a mediano o largo plazo.

Conviene recordar que la crisis no acttia como un sujeto consciente,
sino como un fenémeno compuesto por multiples variables estructura-
les y contingentes que configuran escenarios diversos. La politica, en sus
formas institucionales y de lucha, es la que debe disputar y gestionar estas

posibilidades histéricas.

La creciente concentracién y centralizacién de la renta capitalista ha
fortalecido al Estado como actor articulador de una vasta red de influencias
comunicacionales y alianzas con grupos de poder a escala mundial. Este
entramado ha contribuido a configurar un monopolio internacional de la
opinion publica y de la formacién cultural y politica, especialmente tras
el derrumbe de la Unién Soviética, lo que ha debilitado drésticamente la

pluralidad del espacio publico.

En este marco, la reproduccién social del orden histérico actual no
solo se expresa en los mecanismos econémicos, sino también en las précticas
culturales cotidianas, que actian como vehiculos de legitimacion y esta-
bilizacion del sistema. Esta reproduccion garantiza la estabilidad politica,
pero lo hace siempre de forma mediada, a través de didlogos, acuerdos,

tensiones y pugnas que emergen en el seno mismo de las relaciones sociales.

Dicha reproduccion incide no solo en la formacién técnica de la
fuerza de trabajo, sino también —y de manera mas profunda— en la cons-
titucion de la mentalidad, en los hébitos, emociones, deseos y cédigos
éticos que conforman el cuerpo biolégico y cultural del trabajo. Se trata,
por tanto, de un proceso de naturalizacion de las formas de vida, donde
el conflicto cultural, ético y politico atraviesa la cotidianidad, definiendo

coémo se vive y como se elige vivir.

Hacia 1990 se instald la idea de que el orden capitalista ingresaba en

una nueva edad de oro: estabilidad politica, crecimiento econémico amplio
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y sostenido, y un despliegue tecnoldgico equivalente a una cuarta revolu-
ci6n basada en el saber y la técnica. Las luchas sociales en la periferia del
sistema eran contenidas, aisladas o relegadas como fenémenos marginales,
mientras se abrfa una ventana geopolitica inédita: Rusia —recién salida de
la disolucién soviética— mostraba una tendencia a acercarse a Occidente,
con la posibilidad incluso de integrarse a la OTAN, lo cual era percibido
como una oportunidad estratégica sin precedentes para la consolidacion

de un nuevo orden global.

En 1995 se crea la Organizacién Mundial del Comercio (OMC),
disefiada para sustentar y normar ese nuevo orden econdmico global me-
diante una arquitectura institucional dedicada a garantizar las reglas de
la apertura econdmica y la liberalizacién de mercados. En ese marco, la
llamada “nueva economia” dejaba de ser una supersticién tedrica o un
simple constructo ideoldgico para convertirse en realidad tangible, expre-
sada en politicas publicas, reformas estructurales y expansion del capital

financiero y tecnoldgico.

La élite fundadora del globalismo transnacional —en sus dimensio-
nes tedrica, politica y econémica— vivié alli un momento de consolidaciéon
y proyeccion. Se abria un ciclo histérico que prometia la expansion sin
restricciones del capital, con el respaldo de una gobernanza supranacional
en formacion, capaz de proyectar el dominio del capital mis all4 de las

fronteras nacionales.

Estas nuevas clases politicas globalizadas pasaron a una accién
ofensiva y agresiva en cada lugar del mundo. Este capitalismo globalizado
oscila y entra en conflicto con los territorios locales y sus grupos dirigen-
tes, imponiendo la mayoria de las veces este nuevo patrén de crecimiento

desde arriba.

Las teorfas de las crisis politicas y econdmicas se precipitaron en

torno a algunos rasgos estructurales, entre los cuales destacan:
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o Lasobreproduccién frente al subconsumo.

o Las crisis politicas de representacién y gobernabilidad.

o Las crisis de legitimidad, persistencia y gestion del ciclo de capital
y del dominio del Estado-nacién.

o Las crisis entre explotacién, naturaleza y vida social.

Las sociedades y los seres humanos creativos y participativos irrum-
pen en numerosas situaciones de tumultos sociales y en la agonia de algunos
sistemas politicos, sin cesar en recuperar la confianza en si mismos, aun
cuando las oligarquias de distinto tipo buscan disciplinar sus vidas. La
construccion de niveles distintos de desarrollo, aunque desiguales, produce
siempre efectos; la empatia con formas diversas de vida y el respeto al desa-
rrollo humano complejo constituyen también un dato bésico de estudio.
Las contradicciones entre economia y naturaleza son internas a la légica

econdmica; la tensidn irresoluble entre poder y libertad también lo es.

Las pugnas hegemonicas no son solo luchas de ideas, sino de do-
minio y direccién; por ello, se debe partir de un andlisis de las estructuras
dominantes de poder. La hegemonia occidental actual, en la medida en que
otorga recompensas, recursos, relaciones, mercados y prestigio, mantiene
una iniciativa estratégica que, a pesar de sus curvas de decadencia, sigue
siendo poderosa. Los esfuerzos chinos y rusos transitan de otra formay
por otras vias. La imagen de Gramsci —las guerras de posicion frente a las
guerras de movimiento—, de Liddell Hart o de Carl Clausewitz, resulta
pertinente. Hay una formacion civil-social a escala mundial que, en muchas
circunstancias, es periférica respecto de los poderes centrales, pero cuya
potencia es importante, como se vio en las primaveras drabes o en América
Latina entre 2018 y 2019.

Existe una potencia de rebelion mundial poco observada, en tanto
solo vemos el juego de las grandes potencias, aunque esa potencia se en-
cuentre también semicongelada en términos globales. Una de las nociones
insistentes para entender el giro de época es la del paso del imperialismo

cldsico —estudiado por Rudolf Hilferding, Otto Bauer y Rosa Luxemburgo
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ainicios del siglo XX— al Imperio como totalidad sistémica propuesto por
Toni Negri. En su obra de 2000, Negri expone un esquema muy distinto al
clasico: un arco de capitalismo integrado a los cuerpos del biopoder, articu-
lado en redes y formador de una multitud heterogénea de resistencias reales
y posibles. Este libro ha generado amplios debates sobre las revisiones de la
teoria clasica: indicaciones que abren paso a agudos debates estratégicos,

en tanto remiten a conclusiones précticas.

Desde una mirada de geopolitica critica, centrada en las condiciones
de estabilidad sistémica de las regiones y los paises, queda claro que no
basta con estudiar la relacién de poder mundializada como poder estra-
tégico y material. Se trata, més bien, de comprender una amplia y efectiva
cooperacién productiva, que reconfigura cada fuerza econdmica, creativa
y comunicacional en fuerza productiva. Cuando esta forma dominante
de cooperacion se obstaculiza o es negada por algun poder, todo el orden

internacional tiembla.

La cooperacién, aun sustentada en bases hegemonicas, resulta in-
dispensable para la estabilidad sistémica. Hoy, esta cooperacién estd siendo
cuestionada por Estados Unidos y, en menor medida, por la Unién Eu-
ropea. Desde el dngulo de la historia politica, donde hay poder también
hay resistencias y alteridad. Las fuerzas del orden geopolitico mundial,
que hasta hace menos de una década atn permitian cierta cooperacion,
se encuentran ahora en plena faena de desorden y bsqueda de control,

incluso por medio de las armas.

Las élites mundiales corporativas y burocraticas, que vienen actuando
desde fines de los anos 1980 hasta aproximadamente 2010, se esforzaron de
manera coherente por dirigir la situacién mundial basadas en un discurso
globalista de perfil modernizante y culturalmente libertario: el programa
de la paz liberal democritica. Mediante instituciones multinacionales y
gestores de ideas e imdgenes —quizés las figuras mas representativas de
este modelo sean los gobiernos de Barack Obama a Joe Biden en Estados

Unidos, o de Macron en Francia—, por una parte desarmaron el Estado
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keynesiano y, por otra, mundializaron redes de poder en esquemas de
acumulacidn de capital flexible, privatizando las funciones publicas, la

propia seguridad y la guerra.

Este programa, acariciado por las cumbres de Davos (foro anual
organizado por el Foro Econémico Mundial en Suiza, donde se retinen
lideres empresariales, politicos, intelectuales y periodistas para discutir
problemas globales), se alimenta de ideas neoliberales cuyas fuentes tedricas

se encuentran en Ludwig von Mises y Friedrich Hayek.

Mises fue un economista austriaco que defendié el libre mercado
como mecanismo esencial de coordinacién econémica y sostuvo que cual-
quier forma de intervencion estatal conducia a la pérdida de eficiencia y
libertad. Hayek, también economista austriaco, compartié muchas de estas
ideasy advirtié contra los peligros del colectivismo, defendiendo que solo
una economia de mercado sin intervencién podia garantizar la libertad
individual y el progreso social. Ambos influyeron profundamente en el
pensamiento econdmico neoliberal que inspird la reconfiguracién del orden
mundial en la era posguerra frfa. Este programa tenia también antecedentes
en la Comision Trilateral hacia fines de los anos 1970 —organizacion no
gubernamental enfocada en promover la cooperacién entre América del
Norte, Europa occidental y Japon, cuyo objetivo principal era fomentar la
comprension mutua y la colaboracién en asuntos comunes que enfrentan los

tres bloques econémicos (Japan Center for International Exchange, 2024).

Las élites globalistas se apoyan en un modelo de mundo cuya so-
berania estd orientada por nucleos transnacionales independizados de las
identidades y los gobiernos nacionales. Ese modelo se asienta en un proceso
histérico profundo y representa un programa de reformas del mundo bajo
la tesis de una gobernabilidad intencional, inducida desde las ctspides, que

empuja un redibujo de las pirdmides de poder del planeta.

Este proceso se inicia con la Comision Trilateral y contintia con el
Consenso de Washington, hoy acompanado por grandes corporaciones

financieras como BlackRock, en dindmicas de un globalismo ideolégico
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de gobernanzas articuladas alrededor del FMI. Estas gobernanzas rebasan
toda soberania cldsica anterior y operan mediante redes que acttian en con-
textos de control, direccién y poder en cada lugar, en ocasiones formuladas
como el “reinicio” de la Agenda 2030 por parte de Naciones Unidas, la
OEA, los foros de Davos, multiples ONG y diversos medios mundiales
de comunicacién, como CNN. La definicién de estos objetivos se realiza

con frecuencia a puertas cerradas, con el concurso de personajes como Bill

Gates, Mario Draghi, Larry Fink o Klaus Schwab.

Las anomalias de la historia vuelven a poner en evidencia sus gestos
astutos y cinicos. Se desarrolla una aguda lucha en Estados Unidos y Europa
entre los globalistas de la Agenda 2030 y quienes se articulan en alianzas
con sus Estados nacionales, mercados y empresarios internos como base

social y politica.

Grifico 1. Comparacién entre los ciclos de EE. UU. y América del Sur
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En el tablero geopolitico se libran diferen-
tes conflictos, con valores relativos
desiguales. El acelerado ascenso de
ciertas élites en el contexto mundial se ha
cimentado en la inversion en ciencia y
tecnologia, asi como en el control de las
narrativas discursivas que orientan la
opinion publica, las cuales legitiman
decisiones y actos geopoliticos.

Este libro nos introduce en la hermenéuti-
ca de diversos recursos multidisciplinarios
que combinan varias perspectivas —como
la filosofia, la geopolitica, la epistemolo-
gia, el pensamiento complejo y la
prospectiva— que permiten una relectura
critica de la historia como herramienta
estratégica. Por ello, se instituye como un
acto de lucidez frente al creciente caos y
las tensiones que enfrenta el mundo
contemporaneo.
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